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Predmluva

Tato kniha nema byt obsahlou syntézou ani faktografickym
zhus$té€nim polskych déjin. Ma slouzit Sirokému publiku k za-
kladni informovanosti a predevsim orientaci v polské minulos-
ti a jejich nejvyznamnéjsich problémech. Nechce byt sndskou
vybranych fakt: ackoliv je predevS§im zpracovanim popular-
nim, nevyhyba se poukazat na problemati¢nost fady historic-
kych témat, a to zejména na problemati¢nost vykladovou a
hodnotici. Kromé faktografickych informaci a pokust o za-
kladni postiZzeni nékterych historickych jev a procest si vs§ima
jejich vyznamu pro dalsi utvareni Polska, polského statu, naro-
da a kultury, chce alespon z¢asti ukazat, jak tyto problémy Zily
v historickém vé&domi a jak se dale podilely na vyvoji polskych
déjin i na formovani toho, co by se s nadsazkou dalo nazvat
polskou mentalitou. Geneze sou¢asného Polska je tak jednim
z hledisek, ktera se pri vzniku predkladané prace uplatnila.
Jakkoli se snazime sledovat polskou minulost z vice Ghld
pohledu, jedna se zejména u pasazi vénovanych kulturnim
déjinam jen o letmy prehled zakladnich problémd, tendenci
a informaci. Pozornost vénovand politickym dé&jindm a s nimi
spojené faktografii naopak nabyva na prevaze zejména pro
nejnoveéjsi obdobi. To je opét do znacné miry zplsobeno per-
spektivou soucasnosti: jsou to udalosti, jména a problémy po-
litickych dé&jin 20. stoleti, na které i sou¢asny zajemce o polské
déni ¢i navstévnik Polska denné narazi pri sledovani verejnych
politickych a jinych diskusi, polského tisku, v ndzvech ulic a
instituci i v soukromych rozhovorech. Zaroven Ize jen velmi
tézko stru¢né shrnout socialni a kulturni vyvoj poslednich de-
setileti, nebot je v mnohém predcéasné charakterizovat zaklad-
ni podstaty dosud probihajicich procest, nemluvé o tom, zZe
se tyto jevy v mnohém musi teprve stat predmétem analyzy.
Pro polské d€jiny ndm v soucasnosti chybi moderni synte-
tické zpracovani. Predkladané stru¢né déjiny tuto mezeru mo-
hou zaplnit jen z malé &asti. Presto si kladou za cil pfispét ale-
spon dil¢i mérou k poznani a pochopeni nasich sousedd.
Lipsko, 12. kvétna 2002



Polské zemé pied prichodem Slovanii

Na zakladé dosavadnich znalosti polské prehistorie, které se
opiraji o vysledky archeologickych vyzkumd, Ize konstatovat,
Ze se oblast dneSniho Polska v nejstarSich dobach nic¢im pod-
statnym neodliSovala od jinych Gzemi stfedni Evropy. Nej-
starSi znamé stopy osidleni sahaji hluboko do starsi doby ka-
menné. Z polského Gzemi je dolozeno osidleni tzv. ¢loveka
neandrtalského nebo jiného, jemu blizkého, kocujiciho ve sku-
pinach dvaceti az tficeti jedincl. V nové viné osidleni se zde
podobné jako v jinych okolnich oblastech pred Sestnacti az
deseti tisici lety objevil - ziejmé z Asie - homo sapiens. Tito
obyvatelé s sebou prinesli nové formy naradi i socialnich vzta-
hl: pravdépodobné tehdy se objevila prvotni délba prace
a zivot v rodech, ziejmé spojeny s matriarchatem a rdznymi
kulty, vaZicimi se patrné k loveckému zpUsobu Zivota. V mezo-
litu, stfedni dobé kamenné, zacal podstatnéjsi roli v obzZivé
hrat rybolov. Mladsi doba kamenna s sebou pfinesla i tzv. ne-
olitickou revoluci, spocivajici v prechodu k obdélavani puady
a usedlému zplsobu Zivota. Z polského Uzemi je dolozeno
péstovani je¢mene, Zita a prosa.

S obdobim neolitu a pocatky zemédélstvi je spojen zrychle-
ny spolecensky a technicky vyvoj a nové viny osidleni. Nékte-
ré novinky v zemé&délstvi ve 3. tisicileti pFed n. |. souvisely s pFi-
chodem novych obyvatel z Podunaji. Z nasledujiciho obdobi
je doloZena existence vyménného nadlokalniho obchodu a
spolecenské délby prace, rozvijelo se hrncifstvi, zpracovani
viny a klGiZe. Nalezy neolitickych pohrebist vypovidaji o exis-
tenci kultl, magie a viry v posmrtny Zivot. Patrné nejrozvi-
nutéjsi oblasti dnesniho Polska byl jihozapad, kde se pred ne-
celymi 4 000 lety rozvinula - podobné jako v Cechach a na
Moravé - Gnéticka kultura.

Na konci neolitu se ziejmé objevili také prvni obyvatelé
indoevropského ptivodu. V severovychodni oblasti dnesniho
Polska to asi jiz tehdy byli Baltové. Patrné brzy poté - v 17. stol.
pred n. I. - se na dnesni polské Gzemi rozsifila i znalost
a schopnost zpracovani kovUl, ¢imz tato oblast vstoupila do
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doby bronzové. S tim byl prirozené spojen novy rozvoj a zdo-
konaleni vyroby naradi a zbrani, jakoz i nové formy socialnich
vztahtl. Zivot lidi se organizoval do monogamnich rodin za-
pojenych do patriarchalnich rodd, které se dale spojovaly do
kmend, jejichz jednoticimi elementy byly blizky nebo totozny
zpUsob Zivota a jazyk. Vzajemné stiety kment vyvolaly i po-
tfebu novych forem spole¢enského Zivota, jeho organizace a
instituci, véetné kmenovych shromazdéni.

Prichod novych obyvatel z vychodu a jihu v 16. stoleti pred
n. l. na vétsinu polského uzemi zpUsobil, Ze se zde rozsirila
pomérné jednotna, tzv. titinécka kultura, na niz pak zhruba
v letech 1 300-400 pred n. |. ¢astecné€ navazala kultura luzicka,
znama i ze severu nasich zemi, jejiz pozdni obdobi je spojeno
s nastupem doby Zelezné. Nejpozdéji v této dobé doslo k vy-
raznému rozvoji a rozsifeni obchodu, v jehoz ramci mély pol-
ské zemé spojeni mimo jiné se Skandinavii. Ve stoletich pred
pocatkem naseho letopoctu se polské zemé staly predmétem
skythské a zejména keltské expanze i cilem novych migraénich
vin. Kontakty s Kelty prinesly znalost rady technickych novi-
nek. Od konce 2. stoleti pred n. |. pfitom dnesni Polsko zcela
ovladly dvé kultury: oksywska na severu a przeworska na jihu.
Zatimco nékteré nalezy z oblasti przeworské kultury nasvéd-
Cuji velkému rozvoji hutnictvi Zeleza, ke kterému doslo zi'ejmé
v souvislosti s keltskou expanzi a obchodem, nalezy z oblasti
kultury oksywské dokladaji ¢etné obchodni styky nejen s Kel-
ty, ale i s Italii. Skutecnost, Ze se soustreduji hlavné podél dol-
ni Visly, napovida, Ze jiz tehdy hrala tato feka roli vyznamné
tepny dalkového obchodu a Ze komoditou, ktera odsud byla
vyvazena, byl zfejmé jantar. V nasledujicim obdobi tzv. doby
fimské (do konce 4. stoleti n. |.) pokracoval rozvoj dalkového
obchodu: polské zemé mély obchodni styky se Stredomorim,
jako obchodni zboZi se v SirSi miFe objevily i luxusni predméty.

Rozvoj Zelezarské vyroby v oblasti przeworské kultury
v dobé rimské pokracoval. Centrem této produkce zi‘ejmé byla
oblast SvatokiiZzského pohoti (Géry Swietokrzyskie) jizné od
Kielci, zatimco na Krakovsku se soustredila a rozvijela vyroba
keramiky. Przeworska kultura nejen pretrvala rFadu staleti, ale
zaroven se teritoridln€ vyrazné rozsifila do dnesniho jizniho
Béloruska, na Ukrajinu a do vychodnich ¢asti Slovenska a Ma-
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darska. Z<&asti se tak délo osidlovanim dosud neobydlenych
oblasti. Spolu se zhusténim osidleni v jiznim Polsku to nasvéd-
Cuje skutecnosti, Ze zde tehdy doslo ke zrychlenému popula¢-
nimu rastu. To vSe bylo doprovézeno i narastajici socialni di-
ferenciaci a organizaci.

V oblasti dFivejsi oksywské kultury naopak doslo k viditel-
nym zmeénam, jez ziejme souviseji s migracnimi posuny a pri-
chodem germanskych Goéth ze severu do dolniho Povisli. Et-
nické urceni té€chto kultur je oviem nejisté, byvaji pripisovany
i Slovantm. Mnohé archeologické pamatky vykazuji pribuzné
znaky s nalezy skandinavskymi. K vyznamnym nalezdm ze se-
verniho Polska patfi mohylova pohrebisté na Kasubech. Nale-
zist€ ve Wielbarku nedaleko Elbinka pak dalo nazev celé kul-
ture, ktera se pozdégji - zfejmé& s dalSimi migracnimi pohyby
Géta - sirila dale jihovychodnim smérem az na jizni Ukrajinu.
Vlychodné od severopolské oblasti wielbarské kultury pretrva-
valo baltské osidleni. Pravé jeho nejzapadnéjsi ¢ast v oblasti
vychodnich Prus, tj. severovychodu souc¢asného Polska, vstou-
pila do obchodnich kontaktl se vzdalenymi zemémi. U prus-
kych Baltd se tak objevila rada predmétd rimské provenience,
jez se sem dostaly vyménou za jantar.



Slovanské osidleni

Tak jako v pripadé jinych slovanskych narodt i v polském pro-
stiedi hraje prichod Slovant klicovou roli v historickém védo-
mi. Byva totiZ povazovéan za skute¢ny pocatek vlastnich dgjin,
jez Polaci chapou jako historii naroda, ktery zlstava - v pol-
ském prostredi asi jeSt€ vyrazné&ji nez v jinych zemich - zaklad-
nim spolecenstvim, s nimz se lidé identifikuji. Zarovern ovsem
prichod Slovand, respektive ,Polakd”, mél mimoradny vyznam
i v historickém védomi predmoderni doby, at uZ to bylo v sou-
vislosti s tradicemi pfedmoderniho stavovského ¢i jinak defi-
novaného naroda nebo s tradici a ,ideologii” polského statu,
a to samozi'ejmé i stfedoveékého, s tradici panovnické dynastie
a podobné. Zde by bylo moZno odkazat na v mnohém velmi
podobnou situaci a roli historické tradice ve stfedoveékém
i novodobém prostredi ¢eském. Tradice prichodu polskych
kmen( do Polska byla Gizce spojena s predstavami o pocatcich
polského statu a méla velky vyznam pro jeho legitimizaci i pro
legitimizaci vlady piastovské dynastie. Stredovékd legenda
o spole¢ném piichodu bratii vojvodt Cecha a Lecha do &eské
kotliny a o tom, jak se Lech se svym lidem rozhod| pokracovat
v cest€ a hledani nové vlasti, az dosel do polskych zemi, ¢imz
doslo k rozdéleni slovanského lidu na ¢eskou a lasskou, tedy
polskou vétey, sice patfi do oblasti povésti, v polské historické
tradici a kulture ma vsak od stfedovéku aZz po soucasnost
vyznamné misto.

Vychodni ¢ast dnesniho polského Gzemi byva, zejména ve
starsi literatur'e, ¢asto oznacovana za soucast Siroké ,pravlasti
Slovan(” mezi Vislou a Dnéprem, oblasti, kde se méla dovrsit
slovanska etnogeneze, kde mélo dojit ke koneénému oddéle-
ni vétve Praslovant od spole¢ného indoevropského kmene.
Nov¢jsi literatura hleda toto uzemi ponékud dale na jiho-
vychodé, severné od Cerného more. Nedlouho poté, ziejme
v8ak az v prvnich stoletich naseho letopoctu, doslo i k oddéle-
ni vychodoslovanské vétve od zadpadoslovanské, jejiz osidleni
se priblizilo Karpatam.

Slovanské osidleni pozdéjSich zapadoslovanskych zemi,
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tedy i Cech a Polska, predstavuje az pozdg&jsi fazi velkych mig-
racnich pohybl nazyvanych velkym stéhovanim narodd. Za-
tim se Uzemi mezi Karpatami, Odrou a Baltem stalo oblasti,
kam mifily - vesmés ze severu - germanské kmeny: nejprve
Gotové, kteri se na Baltu objevili jiz v 1. stoleti, a brzy po nich
Gepidové. Ve 2. stoleti se Gotové presunuli do Cernomoi, ve
3. stoleti odesli po tézkych bojich s Burgundy i Gepidové.
Teprve v 5. stoleti se na polském Uzemi zcela prokazatelné
usazuji slovanské kmeny a snad dochazi i k vytvoreni prvnich
kmenovych teritorii. Ve Slezsku se zrejmé tehdy usadili Obod-
rité, kteri pod tlakem dalSich migracnich pohybt, spojenych
také s avarskymi néjezdy, v 6. stoleti presli Odru a pronikli do
stfedniho a dolniho Polabi.

Zakladem spolecenské organizace tehdejsich Slovant byl
lavani pady, chov dobytka, lov a v rostouci mire ziejmé i lou-
pezivé vypravy. Polyteisticky naboZzensky systém byl spojen
s rozdilnym vyznamem hlavnich bozZstev, vedlejsich boht a dé-
mond, s kultem prirodnich sil a mocnosti. Rizné formy spo-
lec¢enské organizace a spoluprace, oprené ziejmé zejména
o sousedsky vztah mezi rodinami (opoli), spocivaly mimo jiné
v rozdéleni praci a roli, spole¢ném obdélavani poli ¢i pastvé
dobytka. To dalo zaklady nardstajici socialni organizaci a di-
ferenciaci, kterd se postupem doby zvétSovala, zviditelfiovala
a upevnovala. Byla spojena také s potfebou spole¢né obrany,
jejimZ vyrazem byl vznik opevnénych mist. Z pavodné jedno-
lité spolecnosti se zacaly vyd€lovat jednotlivé vrsty a skupiny
s rozdilnymi rolemi. Z pozdéjsich popist vnéjSich pozorovate-
10 vyplyva, Ze nejzakladnéjsi teritoridlni jednotkou byl prede-
véim kmen, zapojeny nékdy do tzv. velkokment. Uzemi dnes-
niho Polska tak bylo nékdy v 9. a 10. stoleti rozdéleno do
mnozZstvi kmenovych ¢i velkokmenovych teritorii: Uzemi Vis-
lanG v Malopolsku, Mazovant v Mazovsku, Slezand v Dolnim
Slezsku, Dadogan(i ve stiednim Poodfi v oblasti Hlohova, Po-
land ve Velkopolsku, Kujavand v Kujavsku, Bobrand podél
reky Bobr v Dolnim Slezsku. Slezské kmeny byvaji nékdy pova-
zovany za odli$nou skupinu od kmen( ,vnitiniho Polska” (Ma-
zovan(, Kujavand, Vislanl ¢i Poland). Zejména to vsak plati
o zapadoslovanskych kmenech v Pomofi a Pomoranech, ozna-
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¢ovanych za samostatnou pomoranskou jazykovou skupinu
(Pomorané, Pyrzyczané aj.) vedle pribuznych skupin polské
a polabské, s nimiz ma predstavovat severni vétev zapadnich
Slovant. Za pozustatek pomoranského jazyka byva povazova-
na soucasna kasubstina.

B&hem prvnich staleti slovanského osidleni doslo k rozvoji
kmenové organizace, socialni diferenciace a teritorialniho vy-
mezovani, opreného o sit hradist s mistnimi velmozi (knizaty),
ktefi disponovali vlastni druZinou. Kolem hradist se zacala vy-
tvaret remeslnicko-kupeckd podhradi. Rozhodujici roli hraly
kmenové starsiny. Pocet hradist (archeologicky jich zatim bylo
prokdzano na 2 000), Urodnost obdélavané pldy a ovladani
obchodnich cest rozhodovaly o sile a moci jednotlivych kme-
nl, z nichZ nékteré se dokazaly prosadit vic¢i kmenim sou-
sednim. To vedlo k postupnému vytvareni oblasti dominuiji-
ciho postaveni Vislanti a Polant.

Ani po ukoncéeni tzv. velkého stéhovani narodl nebylo
dnesni polské tzemi obyvano vyhradné Slovany. V jeho seve-
rovychodni ¢asti, vychodné od dolni Visly v Mazursku a Varmii
zZily baltské kmeny Prust, Pomezan(, Galind( a na vychodé
i Jatving(. Jejich nejvyznamnéjsim stiediskem v této oblasti byl
zfejme obchodni pristav Truso nedaleko dnesniho Elbinku.

Prohlubujici se socialni diferenciace vedla podobné jako
v jinych zemich k vytvoreni jednotlivych socidlnich vrstev a
skupin, v prostredi skupin bojovnikli se zacaly utvaret predpo-
klady pro vznik kmenové slechty. Urychleni téchto procest
bylo mimo jiné zplsobeno i narUstajici obchodni vyménou
a prilivem drahych predmétd. K nardstu obchodnich stykd
doslo zejména v g. stoleti, kdy skandinavsti Varjagové zpro-
stfedkovavali obchodni vyménu polskych kmenud se zapadni
Evropou a Stfedomorim. Za koZeSiny a otroky se do zemé
dostavaly drahé kovy. Tyto jevy a procesy jsou Uzce spojeny
i s pocatky takovych forem spolecenské organizace, které by-
vaji oznalovany za predstatni ¢i rané€ statni. Jejich vyrazem
jsou pocatky nejjednodussiho vedeni vojenské, hospodarské
a soudni spravy, jez se spolu s potla¢enim vojenské demokra-
cie a tendencemi k tvoreni nadkmenového ,statu” ziejmé pro-
sazovalo zejména u vétSich a mocnéjsich kmend, jejichz Gze-
mi podle nékterych odhadd mohlav g. stoleti dosahovat triceti
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tisic km? a mohla byt obyvana az sto dvaceti tisici obyvatel.
K takovymto procestim tehdy doslo zejména u Poland kolem
jejich centra v Hnézdné, ke kterému se vazou i predhistorické
legendy o ptvodu Piastovct, pozdéjsich polskych knizat a kra-
10. Podle jedné z nich mélo nékdy v této dobé dojit k vyhnani
vladce Popiela a dosazeni Piastd. Zaklad této legendy byva né-
kdy hledan v udalostech, ke kterym mohlo u Polant skutecné
dojit v souvislosti s prosazovanim mocenskych vliv( a zajma
velkomoravskych. Pod primou kontrolou Velké Moravy se
zfejmé ve 2. poloviné g. stoleti za vlady kniZete Svatopluka
ocitla Gzemi Bob¥an(i, Dadogan(, Slezant a Opolanu ve Slez-
sku a Vislan( v Malopolsku, a doslo tak i k ovladnuti Krakova,
i kdyZ presny rozsah a mira velkomoravské moci nejsou zna-
my. Se Svatoplukovou expanzi byly spojeny také christiani-
zacni pokusy a patrné i vynuceny krest vislanského kniZete.
Kratkodoby velkomoravsky vliv tak s sebou podle polskych
historikl patrné prinesl i urychleni statotvornych procest na
polském uzemi.



Polsko v raném stiredovéku

Polanské knizectvi

Pocatky polského statniho Utvaru byvaji tradi¢né kladeny do
3. Ctvrtiny 10. stoleti. D€je se tak zejména ze dvou dlvodu:
zaprvé v této dobé dochazelo ke spolecenskym zmeénam, jez
souvisely s prohlubovanim socialni diferenciace a s rozdélova-
nim socialnich roli, zadruhé potreba stale pevnéjsi organizace
a kontroly vedla ke zdokonalovani spravy, které probihalo sou-
¢asné s rozmachem politické moci polanského centra a jeho
kniZat z piastovského rodu. Prosazeni pravé Poland, jejich
vladcd, a tedy i Velkopolska s Hnézdnem jako vychodiska pro
proces, ktery vedl k utvoreni jednotného statniho Utvaru ve
vétsi Casti izemi soucasného Polska, bylo zplisobeno nékolika
pri¢inami: na jedné strané to byla relativni vzdalenost od sil-
nych sousedd, kteri by Polany zcela bezprostfedné ohrozovali
a branili jim v expanzi, na druhé stran¢ se vSak prave v polovi-
né 10. stoleti takovéto nebezpeci stalo moznym po vyraznych
Uspésich némeckého krestanského rytir'stva v Polabi. Zejména
podmanéni LuZice markrabétem Gerem v roce 963 postavilo
pred nebezpedi z této strany jak Polany, tak i Cechy. Pravé &es-
ky vliv zde zi‘ejmé sehral nezanedbatelnou tlohu: Cechy po
poloving 10. stoleti predstavovaly relativné stabilizovany kres-
tansky statni Gtvar, jehoz panovnik hledal mozné spojence
k obrané€ pred nebezpecim ze zapadu. Neslo tu oviem jen
o obranu: zesileni této hrozby pfrislo v okamziku, kdy Polané
zahajili svdj rychly mocensky rozmach a sami usilovali o napl-
néni vyznamnych cild, mezi které jiz tehdy patfil pristup
k Baltu a silng€jsi ucast ve vynosné obchodni vyméné s balt-
skym zboZim. Stejné€ jako Praha, i Hnézdno hledalo spojence,
zvlasté kdyz valka s pomoranskymi Slovany nebyla pro Polany
Uspé&sna. Polanska snaha o kontrolu nad baltskymi, ba i po-
labskymi Slovany znamenala konflikt se zajmy némeckého
rytifstva. V kontextu téchto souvislosti tak do dé&jin od 60. let
10. stoleti zfeteln€ vstupuje vyraznéji organizovany polansky
utvar, ktery jiz obvykle nazyvame polskym statem, a s nim
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i prvni pramenné doloZeny piastovsky knize Mések (Mésko) I.
(do 992). Ten hledal vychodisko jednak ve spojenectvi s Ce-
chy, jednak ve snaze naklonit si hlavni mocnosti kfestanské Ev-
ropy. Zaroven mu cirkevni organizace umoznovala dale upev-
fovat a ucinngji ridit stat a vyrazn¢ji ideoveé podepfit jeho
vznik i spolecenské usporadani. Vysledkem téchto zajma, cila
a Castecné protichddnych ohledd se stala skutecnost, Ze krest
byl pfijat ¢eskym prostrednictvim. Vstupnim aktem, utvrzuji-
cim Méskovu pocatec¢ni orientaci na Prahu, byl snatek s Dob-
ravou (Doubravkou), dcerou ceského knizete Boleslava I.,
v roce 965. Spolu s ni asi k Polandm pfrisli i krestansti knézi.
Nasledujiciho roku doslo k oficialnimu pfrijeti kfestanské viry
v Polsku. Je jasné, Ze se v tomto okamzZiku jednalo v prvé rfadé
o politicky akt a Ze christianizace nebyla kratkodobym proce-
sem, zejména u Sirokych lidovych vrstev, jez se ¢asto stavely
na skryty ¢i zjevny odpor nové vire nebo ji pfijimaly, aniz by se
beze zbytku vzdavaly viry staré. Skutecna vnitini christianiza-
ce se - podobné¢ jako u nas - mohla protdhnout az na staleti.
V 10. stoleti vSak krestanska vira podle vseho zlstala hlavné
zalezitosti feudalni elity polského statu. Svij hlavni a prvotni
ukol ale zrejmé splnila. Od pocatku se také darilo budovat
relativné nezavislou cirkevni organizaci: uz roku 968 vzniklo
prvni, zfejmé& misijni biskupstvi v Poznani, podléhajici formal-
né pfimo Rimu.

Jakkoli tzemni vyvoj polanského statu neni v této dobé jed-
nozna¢n€ zmapovan, je jasné, ze doslo k jeho rychlému rozsi-
rovani. Schopnost dosahnout a udrZet rozsahly Gtvar vede his-
toriky k presvédceni, ze doba MeéSkova tu navazala na
predchozi vyvoj 9.-10. stoleti a Ze v této dobé jiz musel mit kni-
Ze pomérné vyvinuté mocenské nastroje, jejichz dalsi posilo-
vani si pokracujici expanze polského statu vyzadala. Mé&sek
podnikl nékolik vyznamnych vojenskych tazeni a diplomatic-
kych krokd, které jeho postaveni dale upevnily. Predevsim
zfejmé& po necelych dvaceti letech skoncilo spojenectvi s Pra-
hou, coz byva stavéno do souvislosti i s moznymi aktivitami
Slavnikovct. Kolem roku g98o tak Mések vojensky ovladl Slez-
sko a poprvé ho pripajil k drzavam polskych panovnikd. Snad
jesté za jeho vlady nebo zahy poté doslo k odtrzeni Krakova
od zemi ovladanych prazskymi kniZaty, a toto stredisko se tak
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stalo soucasti polského statu. Kromé Slezska a Velkopolska
Mések dale ovlddal Mazovsko a zrejme i Pomofi. Tlaku ze za-
padu sice dokazal do zna¢né miry vojensky vzdorovat, musel
vsak pristoupit na uznani lenniho vztahu k fimskému (némec-
kému) cisafi. Hrozba a ingerence z této strany ho vsak primé-
ly, aby vydanim dokumentu Dagome ludex svéfil zemi pod
ochranu sv. Petra, a tedy i papeze jako druhé univerzalni moci
tehdejSiho evropského svéta. Touto cestou méla byt vytvorena
protivaha ,némeckému” vlivu, aniz by tim hrozilo, Ze se zemé
dostane pod skute¢nou kontrolu vzdaleného Rima.

Boleslav Chrabryj a Polské kralovstvi

Obdobi prvniho velkého mocenského rozmachu Polska je
spojeno s vladou Méskova syna Boleslava Chrabrého (992 az
1025). Tento kniZe a nakonec i prvni polsky kral dokazal nejen
upevnit panovnickou moc a mocenské postaveni svého statu,
nybrz ho posilil i na tehdy mimoradné ddlezité arovni symbo-
lické a prestizni. Polsko se stalo kli¢ovou moci v prostoru mezi
rimskonémeckou Fisi a Vychodem, promlouvalo do vnitiniho
vyvoje vSech sousednich zemi a jednoznacéné upevnilo svoje
samostatné postaveni. Neni divu, Ze v polské historické tradici
od stfedovéku az po nejaktualngjsi soucasnost patri Boleslav
k nejoslavovanéjsim panovnikiim a Ze byl zcela samozrejmé a
nezpochybnitelné pojiman i do nejuzsiho polského narodniho
panteonu.

Ke klicovym obdobim tohoto vyvoje patfi bezpochyby Iéta
na prelomu tisicileti. Docasné oslabeni cisarstvi zpisobené za-
pasem o trin k tomu vytvorily stejné dobré podminky jako
nasledna orientace cisare Otty lll. na spolupraci s Boleslavem,
vhnitini krize ¢eského a pozdéji i kyjevského statu. Zaroven se
Boleslav jako krestansky knize stal nositelem aktivni christiani-
zacni politiky ve vztahu k pohanskym kmentm, zejména v ji-
hovychodnim Pobalti. Sem také - ¢astecné z jeho iniciativy -
smérovala mise prazského biskupa Vojtécha, ktery se do
Hnézdna dostal po svém pobytu v Rimé a jenZ se po vyvraz-
déni Slavnikovcl jiz nehodlal vratit do své ceské diecéze.
Z Hnézdna se roku 997 vypravil k Usti Visly a zde (blizk4 osa-
da nese dodnes nazev Swiety Wojciech) kil okolni lid. V této
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souvislosti nardZime na zminku o osadé Gyddanyzc, coZ je jed-
nak povazovano za doklad, Ze toto misto uz tehdy zfejmé bylo
pod polskou kontrolou, jednak se tak v historickych prame-
nech poprvé objevuje Gdarisk. V roce 1997 to soucasné se sva-
tovojtésskymi oslavami v Cechach i Polsku dalo podnét k pom-
péznimu slaveni milénia tohoto mésta. Z Usti Visly se Vojtéch
prepravil na sousedni Gzemi Prust, kde byl v§ak zahy po vy-
stoupeni ubit. Stalo se tak zrejmé v oblasti Sambie nebo pobliz
pruského strediska Truso (nedaleko dnesniho Elbinka v loka-
lit¢ Swiety Gaj). Vykoupeni Vojtéchovych ostatkil Boleslavem
Chrabrym, jejich prevoz do knizeciho sidla a posléze i uznani
Vojtécha za svatého dodalo Hnézdnu lesk a prestiz skute¢né
metropole. Nad Vojtéchovymi ostatky se roku 1000 uskutecnil
slavny sjezd Boleslavliv s Ottou lll., ktery v mnohém dovrsil
symbolicky vstup Polska mezi vdeobecné uznavané krestanské
mocnosti. Ve svych koncepcich mu Otto Ill. dokonce priznaval
roli jedné ze Ctyr zakladnich zemi (vedle Itélie, Galie a Germa-
nie) v rdmci planovaného univerzalniho krestanského impéria.
Pri hnézdenském sjezdu potvrdil samostatnost Polska i vznik
hnézdenského arcibiskupstvi, jemuz byla podfizena biskupstvi
v Poznani, Krakové, Kolobrehu a Vratislavi. Zaclenénim Kra-
kovska, Slezska a Pomoran do hnézdenské cirkevni provincie
tak doslo i k uznani dosavadnich teritorialnich ziskd polského
statu.

Spojeneckému svazku s némeckymi cisari mél vsak byt
brzo ucinén konec. Uz v dob& hnézdenského sjezdu zacal
Boleslav vyvijet aktivni politiku v oblastech, kam smé&rovaly
i zajmy obnovované fiSe. Tak od konce 10. stoleti zasahoval do
udalosti v Cechach, kde dal v roce 999 zajmout knizete Bole-
slava lll. a kde posléze dosadil i knizete Vladivoje. KdyZ v roce
1003 sam vtahl do Prahy a stal se ¢eskym knizetem, rozkol
s cisarem, k némuZ se uchylili Pfemyslovci Oldfich a Jaromir,
propukl naplno. JiZ nasledujiciho roku musel z Cech ustoupit
a vzdat se své moci nad nimi, Morava vsak zUstala v polskych
rukou snad az do 30. let 11. stoleti. Nasledujici desetileti bylo
vyplnéno nékolika valeénymi stfety s cisarfem, jehoz hlavni
bezprostiedni pric¢inou byla Boleslavova ingerence na zapadé
a zasahovani do sporl o uprdzdnény cisarsky trlin po smrti
Otty lll., pricemz se predmétem konfliktu stala vyznamna teri-
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toria za LuzZickou Nisou. Budysinsky mir (1018) nakonec pri-
nesl uznani polské drzby Milska a Luzice a znamenal vrcholny
mocensky Gspéch Polska. Rada historikd viak hlavni vyznam
valek z pocatku 11. stoleti spati‘uje nikoliv v do¢asnych tuzem-
nich ziscich a posileni mezinarodni prestize Boleslava Chrab-
rého, nybrz ve skutecnosti, ze zfejmeé vyrazné prispély k inte-
graci Uzemi podléhajicich polanskym vladcdim do polského
statniho Gtvaru, ktery se posléze sjednotil také etnicky, jazy-
kové a kulturné&, i kdyz tato konstatovani je tfeba vztahnout
k elitni vrstvé tehdejsi spole¢nosti.

V aktivni vnéjsi politice pokracoval Boleslav i po budysin-
ském miru. Jeho pozornost se tehdy obratila hlavné na vy-
chod, kde opakované zasahoval do vyvoje v Kyjevské Rusi.
Vyvrcholeni jeho vlady i prvniho rozmachu polského statu
viak bylo spojeno s priznivym vyvojem na zdpad¢: Boleslav
vyuzil prechodné slabosti rise v dobé zmatk( po smrti cisare
Jindficha Il. a v roce 1025 se v Hnézdné& nechal korunovat na
polského krale. Polsky stat tak béhem nékolika desetileti své-
ho formovani dosahl vedle vyraznych teritorialnich zisk( také
mnoha prestiznich a do zna¢né miry symbolickych, nicméné
klicové vyznamnych Uspéchl. Existence vlastni cirkevni pro-
vincie a kralovsky titul panovnika cinily z Polska jeden z vy-
znamnych evropskych statd.

Politicky vyvoj v obdobi 1025-1138

S Boleslavem Chrabrym vsak tento prvni rychly rozmach v za-
sadé skondil. Jestlize jiz obdobi jeho vlady bylo spojeno s dil¢i-
mi netspéchy a ztratami (odpadnuti Pomoran, snad jiz i Mo-
ravy), jeho nastupce Mések Il. (1025-1034) se musel potykat
s vyraznymi projevy krize statu i panovnikova postaveni. Silna
pozice panovnika vyvolala odpor mezi velmozi, podporovany-
mi z Kyjeva. Mé&éek byl ze zemé vyhnan a prchl do Cech (1031),
po navratu do Polska musel nasledujiciho roku vymeénou za
uznani polskym kniZetem ze strany cisare rezignovat na titul
kréle.

Béhem nékolika let tak byla pozice i prestiz polského pa-
novnika silné oslabena. Také Mésklv nastupce Kazimir musel
hajit knizeci stolec ve vnitrnich bojich, potykal se s odstredivy-



