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Vyvoj vztahu T. G. Masaryka a J. S. Machara
ve 20. stoleti: Od pratelstvi k roztrzce

Aktudlné piedkladany — v pofadi jiz ¢tvrty — dil korespondence mezi Tomdsem
Garriguem Masarykem a Josefem Svatoplukem Macharem se od pfedchozich svazkia
v fadé aspekti odlisuje. Pfedevsim se nesoustfedi jen na kratké obdobi nékolika let,
ale zahrnuje mnohem deldi ¢asovy tsek presahujici vice nez tficet let (1901-1932),
coz s sebou prindsi nékolik specifickych aspekta. V nebyvale Sirokém zdbéru zachy-
cuje urcitou proménu zdjmi obou aktéri, a tim i pfirozeny posun témat, kterd jsou
v korespondenci frekventovina. Dile je ziejmé, Ze korespondence sledovand v tak
dlouhém obdobi md mnohem vice mezer, nezli by bylo v relativné ucelenych kratkych
Casovych tsecich, a netvofi tak zdaleka kompaktni celek. Korespondenéni vymeéna také
zaznamendvi nejpodstatnéjsi zmény v osobnim a profesnim zivoté¢ T. G. Masaryka
i]. S. Machara, dané jiz kli¢ovymi déjinnymi uddlostmi daného obdobi. Kvili vétsim
mezerdm v korespondenci se viak ve srovndni s pfedchozimi svazky obtiznéji rekon-
struuje proména jejich vzdjemného vztahu.

Prvni dekdda dvacitého stoleti, respektive posledni léta habsburské monarchie, v fadé
souvislosti navazovala na problémy (politické, spolecenské, socidlni, kulturni apod.), které
byly v predchozi vzdjemné korespondenci diskutovany nebo zminovany. Prvni svétovd
vélka v§ak znamenala zdsadni pfelom dosavadniho vyvoje z hlediska ¢eskych i evropskych
déjin a zasdhla mimotddné do Zivotii obou protagonistd. Vélecnd doba pfinesla jejich
vzdjemné odlouceni, takze Machar se s Masarykem opét setkal az po Ctyfech letech
v prosinci roku 1918. To bylo velké pferuseni vzdjemného korespondenéniho styku,
ktery béhem vilky nebyl mozny. Po vélce byl sice obnoven, ale zdaleka jiz ne v takové
mife, v jaké si oba muzi psali dfive. Do jisté miry to bylo logické. Vznik samostatného
Ceskoslovenska postavil T. G. Masaryka i J. S. Machara do zcela novych Zivotnich roli.
Masaryk se stal prezidentem republiky a Machar generdlnim inspektorem ceskoslo-
venské branné moci. Tyto vysoké funkee s sebou pfinasely velké naroky a mimotidné
pracovni nasazeni, které oba do zna¢né miry pohlcovalo. Navic se J. S. Machar i s celou
svou rodinou pfestéhoval v roce 1918 z Vidné do Prahy, takze potieba fesit véci ko-
respondendni cestou byla pochopitelné mensi. Tomu odpovidd i pomérné maly pocet
dopist dohledanych pro dobu po roce 1918.

Povile¢né obdobi tedy prineslo novou fézi vyvoje vztahu mezi Masarykem a Ma-
charem. Tento vyvoj nebyl ani pfimocary, ani jednoznacny a posouval se od radosti ze
§tastného setkdni obou pfitel na konci vilky, pfes pomér vice ¢i méné formdlni a Gfedni
v prvni poloviné dvacatych let, az k ur¢itému ideovému a osobnimu odcizovéni na pre-
lomu dvacitych a tficdtych let postupné nazrdvajicimu k zévaznému ndzorovému stfetu,
kterym se v roce 1932 fakticky uzaviela nejen jejich vzajemnd koresponden¢ni vymeéna,
ale vlastné i dalsi osobni komunikace.



Dynamiku a zvraty tohoto méniciho se vztahu v dlouhém obdobi od prvnich let
20. stoleti az do pocitku tficitych let se pokusime — alespon v zakladnich obrysech —
pfiblizit na ndsledujicich strankach.

Literarni a Zurnalisticka spoluprace, reflexe politickych poméru

Obsah korespondence z prvnich let 20. stoleti tematicky viceméné navazuje na pred-
chozi publikovany svazek korespondence mezi T. G. Masarykem a J. S. Macharem.!
Narazime na dozvuky tzv. hilsneriddy, pficemz T. G. Masaryk ¢im dal ¢astéji projevoval
znechuceni nad Ceskymi poméry. Myslenka odstéhovat se s celou rodinou do zahranici
ziskdvala na strinkdch dopisid konkrétni formu, a to jak v podobé pracovniho mista
na videriské univerzité, o némz Masaryk uvazoval jiz od fijna 1898, tak v moznosti
presunout se do Spojenych stitt americkych.? Ani jednu z variant nakonec Masaryk
nerealizoval.

Dalezitym tématem byla i nadale literarni tvorba obou osobnosti, kterd u Machara
nabyvala novych podob. V letech 1901-1903 je zminovina piedevsim v souvislosti s p¥i-
pravou a vyddvanim Macharovych béasnickych sbirek Golgatha, Confiteor (druhé vydani)
a fejetonistického cyklu Konfese literdta.> Oba pisatelé sledovali rovnéZ recenze pojednd-
vajici o Macharové dile. V ptipadé Golgathy, ktera polemicky mifila jednak na autoritu
cirkve a kfestanstvi, jednak na mladoc¢eskou liberdlni politiku, se objevovaly pozitivni
i negativni nazory.* Machar publikoval své ptispévky rovnéz v Nasi dobéa v Case, v nichz
se napfiklad v roce 1902 vyhranoval proti tzv. katolické moderné a osobnosti arcibiskupa
Theodora Kohna.’ Také T. G. Masaryk se v této dobé zaméfoval na cirkevni problematiku.
V sérii ¢lanki, které vychazely na jafe 1902, zpracoval dopady hnuti Los von Rom na
cirkevni poméry v evropskych stitech, Americe a Rusku v roce 1901. Stejnému tématu
se vénoval i v letech 1902-1904 v Nasi dobé, i kdyz pivodné zamyslel zvefejnit celou stat
v Die Zeit.® Zamitavi odpovéd redakce jesté vice prohloubila Masarykovo stile kritictéjsi
stanovisko k tomuto videfiskému listu.” V korespondenci navic opakované nardzime

1 — Korespondence T G. Masaryk — Josef Svatopluk Machar. Svazek I1I. (1897-1900), Helena Kokesova — Irena
Kraitlova — Miroslava Kvétova (eds.), Praha 2023.

2 — Viz napf. korespondenci z 1éta a podzimu 1901 (dok. ¢. 21-25, 29, 33); Lubos MERHAUT, Leta 1897
az 1900 v korespondenci Masaryk — Machar, in: Korespondence T. G. Masaryk — Josef Svatopluk Machar,
11, 5. 8.

3 — Josef Svatopluk MACHAR, Golgatha. (1896-1900), Praha 1901, TYZ, Confiteor, 11, (Bez nazvu) 1885~
1888, Praha 1901; TYZ, Knihy feuilletonii, 111, Konfese literdta. 1900-1901, Praha 1901.

4 — Napt. T. A., J. §. Machar: Golgatha, Obzor literarni a umélecky 4, 20. 12. 1901, ¢. 3 a 4,s. 45-48. K Ma-
sarykové reakci na tuto recenzi T. G. Masaryk J. S. Macharovi 23. 12. 1901 (dok. ¢. 38).

5 — Bibliografické odkazy k tématu viz napt. J. S. Machar T. G. Masarykovi 12. 8. 1902 (dok. ¢. 52) aJ. S. Ma-
char T. G. Masarykovi z po¢itku kvétna 1903 (dok. €. 70).

6 — Bibliografické odkazy pfipojeny k dopisu T. G. Masaryka J. S. Macharovi z 13. 12. 1901 (dok. ¢. 37).

7 — Ke spoluprici T. G. Masaryka s Die Zeit predchozi svazky této fady. K tydeniku Die Zeiz Lucie KOS-
TRBOVA - Kurt IFKOVITS - Vratislav DOUBEK, Die Wiener Wochenschrift Die Zeit (1894—1904) als
Mittler zwischen der Tichechischen und Wiener Moderne, Prag — Wien 2011.



na Masarykovy stiznosti tykajici se nerealizovanych plateb ze strany Isidora Singera,
redaktora a vydavatele Die Zeit.

Nedostatek financi Masaryka tripil nejen z osobnich divody, ale i v souvislosti s vy-
davinim Casu. Na strinkich dopisti vyjadfoval obavy o budoucnost deniku a v zajisténi
materidlnich prostfedkt spoléhal mimo jiné na zmifiovaného I. Singera.® Machar se
snazil Masaryka odradit od pfilisného optimismu a nevyhnul se pfitom ani antizidov-
skym stereotyptim: ,,Od Singera si mnoho neslibuji, to T fikdim hned. Pamatuj si: to je
chlap, ktery by rdd vyzdimal Tvdj vyznam, Tvou dusi, Tvé jméno do posledniho atomu,
ale aby ho to nic nestilo. Takovy Koerner pfelozeny do Zidovské ném¢iny.“? Singer radil
vydavini Casu zcela zastavit, tuto myslenku ale Machar odmital.’® Udrzeni deniku pro
néj piedstavovalo otizku ,existence nékolika lidi, [...] strany, [Masarykova] politického
vyznamu, [...] celé generace, kterd stoji v opozici proti viemu, cemu fkdme ,starovlaste-
nectvi.“! Soucasné §lo Macharovi o zachovini vlastniho ptijmu, ktery mu plynul z pti-
spévki v Case, i kdy? se pravidelné publikovani snazil omezit.!? V otizce zajisténi financi
pro Cas vkladali oba pisatelé velkou nadéji do venkovské organizace Ceské strany lidové
v Benesove, jejiz nejvyraznéjsim predstavitelem byl Masarykav blizky spolupracovnik
Frantisek Vesely.!3 S podporou, kterou si Masaryk sliboval od americkych Cechi, u nichz
pobyval v rimci pfednaskového turné v 1ét& 1902, to nedopadlo podle jeho predstav.!*

Masaryka neznepokojovala pouze tizivd materidlni situace deniku, spokojen nebyl ani
s redakei pod vedenim Jana Herbena, ktery byl teréem jeho ¢asté kritiky.!> Sém Herben
se vSak nachazel ve slozité situaci, nebot neustdle shdnél penize a soucasné narazel i na
dalsi potize, které negativné ovliviiovaly odbér Casu — at uz se jednalo o tzv. hilsnerid-
du, nebo Masarykiv rozhovor s katolickymi novindfi Emilem Dlouhym-Pokornym
a Ladislavem Kuntem.'® Jeho zvefejnéni vyvolalo bouflivou reakci nejen v katolickych,
ale také protestantskych kruzich: , T. G. M. nim nadrobil; evanjelici [!] jsou vydéseni,
néktefi uz odpadli a néktefi odpadnou jesté pii pristim kvartdle pro jeho diskurz s flan-
ddky.“17 Masaryk se ve zminéném rozhovoru vénoval cirkevnim pomériim v monarchii
a hnuti Los von Rom. Mezi nejkontroverznéjsi ¢ast této rozmluvy patfilo jeho udajné
prohlédseni, ze i kdyz si protestantismu vizi z kulturniho hlediska, citi se byt kvili své

8 — T. G. Masaryk J. S. Macharovi 4. 2. 1901 (dok. ¢. 5) a T. G. Masaryk ]J. S. Macharovi 23. 6. 1902
(dok. ¢&. 50).
9 — T. G. Masaryk J. S. Macharovi 4. 2. 1901 (dok. &. 5).
10 - J. S. Machar T. G. Masarykovi 12. 8. 1902 (dok. ¢. 52).
11 — Tamtéz.
12 - J. S. Machar T. G. Masarykovi 19. 10. 1902 (dok. ¢. 57).
13 — T. G. Masaryk J. S. Macharovi 19. 5. 1901 (dok. ¢. 13).
14 - Viz T. G. Masaryk J. S. Macharovi 23. 6. 1902 (dok. ¢. 50); LA PNP, f. J. Herben, T. G. Masaryk
J. Herbenovi 23. 6. 1902. K pribéhu americké cesty pozn. ¢. 3 k dok. &. 49.
15 — Napi. T. G. Masaryk J. S. Macharovi 19. 5. 1901 (dok. ¢. 13) a T. G. Masaryk J. S. Macharovi 23. 12. 1901

(dok. ¢&. 38).

16 — K tzv. hilsneriddé véetné bibliografie L. MERHAU'T, Léta 1897 az 1900 v korespondenci Masaryk — Machar,
s. 35-38.

17 — LAPNPf. ]. S. Machar, ]. Herben J. S. Macharovi 7. 2. 1902; T. G. Masaryk J. S. Macharovi 21. 1. 1902
(dok. ¢&. 42).



vychove stile spiSe katolikem. Od nédbozenské a cirkevni tematiky nehodlal ustoupit ani
v nésledujicich mésicich a s dalsimi konflikty pfedem pocital: ,Abych Casu neskodil,
budu se muset i formdlné odpoutat tak, abych byl jen ¢estnym a poradnim ¢lenem,
sic bych svym postupovinim Casu kodil. A k ¢emu, kdyz ani Herben ani ostatni tam
v téchto otizkdch nestoji, kde jd. Je to Herbenovi nemila komplikace, ale jd se nemohu
jiz zastavit.“!® V korespondenci s Macharem i nadile upozoriioval na to, ze Herben jiz
nesmi nic od nikoho o¢ekdvat a spoléhat se ma pouze sdém na sebe.!” Macharovy opa-
kované zminky o Herbenové snaze ziskat kazdy mésic potfebnou sumu pro Beauforta,
majitele tiskarny, pfitom Masaryk v jednom z dopisti glosoval pomérné vlazné.?° Situaci
nakonec mélo vyfesit vétsi zapojeni Beauforta do administrace Cas a finanéni pomoc
od vykonného vyboru Ceské strany lidové.?! Zejména v dopisech Macharovi si Herben
i nadile, nékdy az v ukfivdéném ténu, stézoval na obtiZnost situace.

V letech 19011902 oba pisatelé zmitiovali v souvislosti s Casen a videfiskym lis-
tem Die Zeit Bedficha Hlavice. Ten styky s Macharem navézal jiz v devadesitych
letech 19. stoleti a postupné se zaclenil do okruhu spolupracovniki Casu, od roku 1900
piisobil v redakei tohoto deniku jako vidensky zpravodaj. Problém pfedstavovala ne-
jen Hlavicova profesni vytizenost, ale i nizky plat, ktery mu redakce Casu vyplicela.
Masaryk s Herbenem proto pfisli s ndpadem, aby se Hlavi¢ uchdzel také o misto
zpravodaje v pfipravovaném deniku Die Zeit, a propojil tak obé centra.?? Do tohoto
planu byl zapojen i Machar, jehoz Masaryk instruoval v dopise z 25. listopadu 1901.23
Hlavéc se skutecné stal spolupracovnikem Die Zeiz, ale nebyl se svou pozici v tomto vi-
denském deniku spokojeny. Herbenovi si stéZoval na plat i poméry v redakci: ,,p. Singer
a Kanner Zddaji ode mne 23hodinovou préici denné a davaji mi 150 zI. Jak dlouho se
budeme srovndvat s tim jejich ,deutsch’, nevim. Ale jsou to divni pandci. [...] To ji
asi dlouho délat nebudu. To pravim oviem jen Tobé!“?* Kdy ptesné Hlavae ukongil
tuto spoluprici, neni jasné, pravdépodobné v roce 1904.2> Machar a Masaryk d4vali
Hlavacovi s kritikou nového deniku Die Zeiz viceméné za pravdu, jako problematicky
ale vidéli Hlavacav vztah k dal$im ¢eskym redakcim a novindfim, zejména pak k Josefu
Penizkovi, parlamentnimu zpravodaji Narodnich listii ve Vidni.?® Hlavag, provozujici
,vicei&elové zpravodajstvi,“?” mél zavazki skute¢né mnoho a tomu odpovidala i §kdla

18 — T. G. Masaryk J. S. Macharovi 15. 8. 1902 (dok. &. 53).

19 — Tamtéz.

20 — T. G. Masaryk J. S. Macharovi 20. 11. 1902 (dok. ¢&. 58), viz také T. G. Masaryk ]J. S. Macharovi
17.3.1903 (dok. &. 64) nebo T. G. Masaryk J. S. Macharovi 21. 3. 1903 (dok. &. 66).

21 - T. G. Masaryk J. S. Macharovi 1. 1. 1903 (dok. &. 59); LA PNP, £. ]. S. Machar, J. Herben J. S. Macharovi
4.1.222.1.1903. )

22 — K tomu podrobné Bedfich HLAVAC, Videriské vzpominky, Vratislav Doubek (ed.), Praha 2021, s. 18-27.

23 — T. G. Masaryk J. S. Macharovi 25. 11. 1901 (dok. &. 36). o

24 — LA PNP, f. J. Herben, B. Hlava¢ J. Herbenovi 7. 10. 1902. Viz také B. HLAVAC, Videriské vzpominky,
s. 20-21.

25 — B. Hlavac¢ se zminuje o svém odchodu z redakce Die Zeit koncem kvétna 1904. Korespondence T: G. Ma-
saryk — Bedrich Hlavdc, Vratislav Doubek — Martin Kucera (eds.), Praha 2001, dok. &. 37, s. 46.

26 — J. S. Machar T. G. Masarykovi 14. 12. 1903 (dok. ¢&. 89).

27 — B. HLAVAC, Videriské vzpominky, s. 24.
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kontakt, kterymi disponoval. Macharovi vadily zejména Hlavidcovy mladoceské konexe
a ,zbyte¢né ohledy“ k ptedstavitelim Nirodni strany svobodomysIné.?® Ostatné na
skutecnost, Ze se Hlava¢ stavél mirné k mladoceskym poslanciim, si stéZoval v prazské
redakci Casu také Herben.?” Masaryk souhlasil s Macharem v soukromé korespondenci,
v pfimém styku s Hlavi¢em ale nikdy nebyl takto striktni, nebot potfeboval a vyuzi-
val jeho siroké sité vazeb, informovanost i moznost intervenci u riiznych politickych
a kulturnich osobnosti ve Vidni.3

T. G. Masaryk s J. S. Macharem sledovali bedlivé domaci i zahrani¢ni politicky vyvoj,
z jejich korespondence vyzniva nespokojenost se situaci na ¢eské i celorakouské politické
scéné. Ndrodni strana svobodomyslnd, kterd v devadesitych letech definitivné ptevzala od
staroCechd post nejvyznamnéjsi Ceské politické strany, se na pocitku 20. stoleti potykala
s odchodem jednotlivych frakei a s kritikou politickych konkurentd i nékterych vlastnich
clend. Princip vSendrodni strany vzal za své, honora¢ni strany ztricely na svém vyzna-
mu a do popiedi se dostdvala nova politickd uskupeni. Masaryk se vyjadfoval kriticky
k mladocechim jiz od osmdesatych let 19. stoleti a na pfelomu stoleti jeho kritika opét
zesilila. Ndrodni strana svobodomyslnd byla podle néj: ,Strana bez programu, bez kizné,
bez politické price, strana, kterd se obmezuje na provozovani politického byrokratismu,
strana, jejiz ¢elny organ hledd hlavni své posldni v tom, Ze Cas od ¢asu se usporadd valecné
tazeni na zradce ndroda — a zridcem je u nds kazdy, kdo chce poctivé mysliti a pro skutecny
nirod svym zptisobem pracovati“.®! Machar se s Masarykovym nizorem ztotozfioval
a smérem k mladoceskym politikiim nesetfil peprnymi vyrazy.3?

V korespondenci v letech 1901-1903 zmifiovand a obéma pisateli kritizovand ,.konce-
se“ mladoceské politiky se tykala vyjedndvani pfedstaviteld Narodni strany svobodomyslné
ve Vidni s ministerskym pfedsedou Ernestem von Koerberem. Tato zilezitost spadala do
doby nekonéicich obstrukef na fisské radé — na némeckou obstrukci (1897-1899), kterd
méla za cil zrusit Badeniho jazykovd nafizeni, navizala ceskd (1899-1901).% Po parla-
mentnich volbdch na pfelomu prosince 1900 a ledna 1901 byli mladocesi ochotni ustoupit
od obstrukéni politiky vymeénou za splnéni pozadavka v oblasti ¢eské kultury a skolstvi.
Vyznamnou ulohu hral rovnéz hospodifsky rozvoj ¢eskych zemi, v jehoz ramci mélo jit
o zajisténi financi na pokracovini prazské asanace, vystavbu novych Zeleznic a regulaci
a melioraci horniho a stfedniho toku Labe. Pravé pozadavky na kanalizaci a regulaci
Ceskych, moravskych a slezskych fek, které se mladocesi snazili vélenit do pfipravovaného
zdkona o stavbé vodnich drah, povazovali Masaryk s Macharem za problematické. Cely

28 — T. G. Masaryk ]J. S. Macharovi 26. 5. 1907 (dok. ¢. 150), viz také T. G. Masaryk J. S. Macharovi
15. 10. 1901 (dok. ¢. 31). )

29 — LA PNP, £, J. S. Machar, J. Herben J. S. Macharovi 4. 1. 1903 a 22. 1. 1903; B. HLAVAC, Videsiské
vzpominky, s. 22-23.

30 — T. G. Masaryk J. S. Macharovi 28. 5. 1901 (dok. ¢. 15).

31 - T. G. MASARYK, Miadoceskd strana ve svétle voleb, Cas 15,19. 1. 1901, ¢. 19, s. 1; 20. 1. 1901, ¢. 20,
s. 1; nejnovéji in: TYZ, Idedly humanitni a texty z let 1901-1903, Michal Kosék (ed.), Praha 2011 (Spisy
TGM 25),s. 16-20,s. 19.

32 — J. S. Machar T. G. Masarykovi 26. 5. 1901 (dok. ¢. 14).

33 - K politické situaci podrobné Otto URBAN, Ceskd spolecnost 1848~1918, Praha 1982, 's. 506-515.



projekt méli za uspéchany a nedomysleny a budovéni kanalti v korespondenci oznacuji
jako fintu & Kaizliv ,$vindl“.3 Machar glosoval mlado¢eskou neschopnost lépe vyuzit
probihajici ¢eskou obstrukei v dopise z bfezna 1901: ,Méli Koerbera v ruce, mohli mu
zakroutit krk, pak se dali koupit za tohle.“3

V souvislosti s mladoceskou politikou se v dopisech ¢asto objevuje jméno Karla
Kramafe. Ani tento byvaly Masarykav politicky spojenec neunikl, podobné jako Josef
Kaizl, ostrému hodnoceni obou pisateld.>® Diivérné informace ziskdval Masaryk od
Machara, ktery se ve Vidni s Kramdfem pravidelné stykal. Jejich pavodné velmi blizky
a pritelsky vztah se ale postupné komplikoval, k roztrzce mezi obéma muzi pak doslo
v roce 1903 po mladoceské kampani vedené proti J. Herbenovi a negativnich vyrocich
na adresu T. G. Masaryka.?” K ur¢itému yparalelnimu“ postupu s mladocechy, o némz
Masaryk patrné uvazoval na jafe 1901 a ktery se mu snazil Machar rozmluvit, tak na-
konec nedoslo.*®

Pfedmétem vzdjemnych diskusi se stal rovnéz Antonin Rezek, ¢esky ministr kra-
jan ve Vidni.?” Masarykovi nebranilo, aby u Rezka, ktery je v korespondenéni vyméné
s Macharem titulovan jako ,lump“ & ,ministr klepu, 40 intervenoval ve prospéch svych
znamych, Ceskych uméled, akademiki apod.*! Zdjem o Rezka u obou pisateltt opadl
s jeho demisi podanou v ervenci 1903.

V letech 1904-1905 byli Masaryk s Macharem zapojeni do pldni Luciana Brunnera
na demokratizaci Rakouska a jeho pfetvofeni v ndrodnostné spravedlivy stit.*? Jedinym
redlnym vysledkem porad bylo zalozeni tydeniku Der Weg, vychizejiciho ve Vidni. Za
cil si kladl dosazeni politické svobody, porozuméni ndrodd a socidlni spravedlnosti.
Machar pfestal schiize navstévovat v kvétnu 1905, pricemz litoval Casu, ktery ,stravil
uprostied téch planych zvasti“.*> Naopak Masaryk chdpal Der Weg jako néstroj, pomoci
néhoz by se mohl obracet na videfiskou vefejnost.** Do prvniho &isla pfispél ¢lainkem

34 — Zikon o stavbé vodnich drah a provedeni upravy tek ze dne 11. 6. 1901, ¢. 44 1. z.

35 — J. S. Machar T. G. Masarykovi 5. 3. 1901 (dok. ¢. 7).

36 — Toto téma piimo navazuje na korespondenci uvefejnenou v pfedchozim svazku, viz L. MERHAUT, Léta
1897 az 1900 v korespondenci Masaryk — Machar, s. 25-28.

37 — Napt. dok. ¢ 73-76; srov. také Jitka ZABLOUDILOVA, Tomds Garrigue Masaryk a Josef Svatopluk
Machar, in: Masarykuv sbornik, XIII, 2004-2006, Praha 2006, s. 30.

38 — Viz korespondenci z konce kvétna a pocitku cervna 1901 (dok. &. 15-17).

39 — Ke Kramitovi Lubo§ VELEK, Kare/ Kramdr a Narodni strana svobodomysind (mladoceskd) 1890—1914,
in: Karel Kramai (1860-1937). Zivot a dilo, Jan Bilek — Lubo§ Velek (eds.), Praha 2009, s. 104-138;
k Rezkovi Ces,%y wkonzul“ ve Vidni. Politickd korespondence c. k. ministra krajana Antonina Rezka s mlada—
ceskym predikem Bedrichem Pacikem, Martin Klecacky (ed.), Praha 2015, s. 5-18; Helena KOKESOVA,
Tomds G. Masaryk a Antonin Rezek: mezi védou a politikou, in: Korespondence T. G. Masaryk — Antonin
Rezek, Jan Bilek — Helena Kokesovd — Vlasta Quagliatova (eds.), Praha 2011, s. 5-25.

40 — T. G. Masaryk J. S. Macharovi 2. 4. 1903 (dok. ¢. 68).

41 — T. G. Masaryk J. S. Macharovi 26. 1. 1901 (dok. ¢. 4) a T. G. Masaryk J. S. Macharovi 1. 1. 1903
(dok. &. 59).

42 — Viz napt. dok. ¢. 102,103,108-113,115-117,119, 125.

43 — J. S. Machar T. G. Masarykovi 18. 5. 1905 (dok. &. 116). Srov. téZ pozdé&jsi Machariiv fejeton o L. Brunne-
rovi, kde se k celé véci stavél jiz smiflivéji. J. S. MACHAR, Videnské profily, Praha 1919, s. 48-58.

44 — T. G. Masaryk J. S. Macharovi 19. 9. 1905 (dok. ¢. 119).
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o upadku mladoceské strany a do ¢isla sedmého textem o boji za v§eobecné volebni pravo
v Cechich.* Obsah ¢asopisu jej viak neuspokojoval, Macharovi napsal, Ze je détinsky.*
Ostatné Der Weg na medidlnim trhu neuspél a prestal jiz roku 1906 vychézet.

Ze zahrani¢népolitickych udalosti Masaryk i Machar bedlivé sledovali vilku na
Dilném vychodé mezi Ruskem a Japonskem, ktera trvala od inora 1904 do z4#{ 1905.4
Ze vzajemné korespondence vyplyvd, Ze k ni zaujali trochu odlisné stanovisko. Zatimco
Machar stél zcela na strané Rusa, Masaryk i pfes své sympatie vii¢i Rusim mél pocho-
peni rovnéz pro Japonsko. Macharovi se svéfil: , Tusim, fekl jsem Ti jiz, Ze jsem GZasny
rusofil, ale to neni vSecko. Rusové jsou mné jakoby symbolem — koncentruji si v nich
viecko Ceské, slovanské a pordd si fikdm, to tedy jsme my, my. Nékdy si fikdm, to tedy
jsme —jd. A zase Japonci: to jsme my. Také: to zoufalé, to nevychodné, malé, jez se brani
aut — aut. Moje pocity jsou ¢asto az smésné rozpolcené.“#s

Co jim bylo spole¢né, bylo bytostné prozivani tohoto konfliktu, ktery je rozrusoval
a odvadeél od pracovnich povinnosti. Nutil je znovu promyslet sviij vztah k Rusku. Machar
se valce a situaci v Rusku vénoval ve fejetonech v Case i v nékterych svych basnich.*’
Masaryk napsal prehledovy ¢ldnek o hospoddfském stavu Japonska a nékolik textt k po-
mérim v Rusku. Publikoval i recenze na knihy zabyvajici se situaci v Rusku, na dané
téma ptednisel a poskytl rozhovor.>

Pod vlivem vilky a ruské revoluce se Masaryk rovnéz vritil k ¢etbé Dostojevského
a na za&itku roku 1905 o ném zacal psit ¢linek, ktery chtél uveiejnit v Osterreichische
Rundschau. Dostojevského dilo chapal jako kli¢ k pochopeni Ruska a duse jeho obyvatel.”!
Zihy se vak latka ukdzala jako pfilis rozsdhld a zajimavd: ,Dostojevskij mne tak okupoval,
Ze nemdm na nic jiného ¢asu a mysli; myslil jsem si ¢linek, ale rozrastd se mi to v knizku,
nebot musim dit obraz Ruska, a to zase znamend dat obraz Evropy — nevim jesté, jak
si to zkomponuji.“*> Masaryk opravdu ideu ¢lanku opustil a rozhodl se téma zpracovat
knizné. Korespondence vypovidd o tom, jak se mu opakované nedafilo dodrzovat stano-
vené terminy dokonéen{ price. Pivodni predpoklad byl, Ze kniha vyjde na podzim 1907.%3
Tieti dil Ruska a Evropy, vénovany pravé literirné-filozofické analyze Dostojevského
texttl, vySel v iplnosti v némeckém a Ceském vyddni paradoxné az v devadesitych letech

45 — Prof. T. G. MASARYK (Prag), Der Verfall der Jungtschechischen Partei, Der Weg 1,1905-1906, 1. 10. 1905,
&.1,s. 4-5; Professor Th. G. MASARYK (Prag), Der blutige Kampf um das allgemeine Wahlrecht in Bohmen,
tamtéz, 11. 11. 1905, ¢. 7, s. 1-3. Knizné nejnovéji in: T. G. MASARYK, Z bojii 0 ndbozenstvi a texty
z let 1904—1906, Michal Topor (ed.), Praha 2014 (Spisy TGM 26), s. 302-304, 335-339.

46 — T. G. Masaryk J. S. Macharovi 5. 1. 1906 (dok. ¢&. 133).

47 — Viz dok. ¢&.92,99,101-103, 108, 109.

48 — T. G. Masaryk ]. S. Macharovi 9. 8. 1904 (dok. €. 99). .

49 — J. S. MACHAR, Prosa z let 1904—1905. Feuilletonii kniha osmd, Praha 1907, s. 17-18, 23-65; TYZ,
Veeriny. Listy z denniku z let 1903-1905, Praha 1905, s. 69,72, 76, 83, 144.

50 — T. G. MASARYK, Z bojii 0 ndbozenstvi, s. 46-59,115-123,154-161, 177-190, 234-235, 262, 313-315,
364-367,373-374,379-381.

51 — T. G. Masaryk ]J. S. Macharovi 28. 2. 1905 (dok. ¢. 108).

52 — T. G. Masaryk ]. S. Macharovi 16. 5. 1905 (dok. ¢. 115).

53 — Srov. dok. ¢&. 118,125, 140, 144, 149, 155,157,162, 165, 169, 199.
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20. stoleti.”* V roce 1910 totiz Masaryk zménil koncepci dila a roku 1913 vydal prvni
dva svazky knihy, jez predchazely textim dosud pfipravenym.>

Herbenova aféra a neshody v politickych otazkach

V roce 1905 Masaryk a Machar zasdhli do dvou kauz, jez hybaly dobovym vefejnym
minénim. V dubnu spisovatelka Bozena Vikovi-Kunétickd vefejné obvinila Charlottu
G. Masarykovou z toho, Ze tajemnice Zenského klubu &eského Josefa Humpal-Zemanové
utrpéla mrtvici. Zdroven zkritizovala pisobeni Masarykové v Zenském hnuti. Vadil ji
jeji necesky ptivod a odmétené racionilni jednani.”® Machar, ackoliv byl blizkym pfi-
telem Vikové-Kunétické, vyjadiil v deniku Cas litost nad jejim ¢inem a plné podpotil
Ch. G. Masarykovou.>’

Pokud Macharova reakce na vypad Vikové-Kunétické potvrdila jeho soundlezitost
s Masarykovou rodinou, tzv. Herbenova aféra pfinesla velky rozkol mezi obéma muzi
a stala se predélem v jejich vztahu. Vydavatel realistického deniku Cas Jan Herben byl
v zafi 1905 obvinén z defraudace sbirky pro sirotky po zahynulych hornicich béhem
nestésti na dole Jupiter v Mosté v lednu 1902. Herben se hdjil tim, Ze jeho imyslem
nebylo penize zpronevéfit, nybrz je pouze zapomnél véas odvést. Teprve po zvefejnéni
celé zalezitosti predal dotyéné penize Ustfedni matici skolské. Kauzy vyuzili Herbenovi
straniéti odpiirci a vykonny vybor Ceské strany pokrokové (tzv. realistické) jej na svém
zaseddni 27. ¥fjna 1905 vyloudil ze strany. Vyznamnou roli v tomto rozhodnuti hrély i viz-
né finanéni obtize Casu a snaha zménit mocenskou konstelaci uvnitf realistické strany.*®

Pisemna komunikace mezi Masarykem a Macharem byla v dobé aféry intenzivni,
bohuzel Macharovy dopisy Masarykovi se nepodafilo nalézt. Nemtizeme tedy sledovat
vzdjemnou argumentaci v zéleZitosti, na niz oba nahlizeli odlisné. Machar po po¢ite¢nim

54 — T. G. MASARYK, Polemiken und Essays zur russischen und europdischen Literatur- und Geistesgeschichte.
Dostojevskij, von Puskin zu Gorkij, Musset, Byron, Goethe, Lenau, Peter Demetz (ed.), Wien — K6ln — Wei-
mar 1995; TYZ, Rusko a Evropa III. Studie o duchovnich proudech v Rusku, Vratislav Doubek — Frantisek
Kautman (eds.), Praha 1996 (Spisy TGM 13).

55 — T. G. MASARYK, Russland und Europa. Studien iiber die geistigen Stromungen in Russland. Folge 1. Zur
russischen Geschichts- und Religionsphilosophie. Soziologische Skizzen, Bd. 1-2, Jena 1913. K okolnostem
vydani srov. Vratislav DOUBEK ~ Johannes GLEIXNER, 7" G. Masaryk a Némecko, in: Korespondence
T. G. Masaryk — zahrani¢ni Némci (1877-1918), Jana Malinska — Vratislav Doubek — Johannes Gleix-
ner — Jan Kahuda (eds.), Praha 2021, s. 35-36.

56 — Viz dopisy z dubna a kvétna 1905 (dok. ¢. 114-116); Petra ]EZKOVA, wBozena, bojovnd zena“. Naciona-
listicky radikalismus ceského feminismu, in: Zeny a politika. (1890-1938), Marie Bahenskd — Jana Malinska
(eds.), Praha 2014, s. 83-90.

57 = J. S. MACHAR, Prosa z let 1904—-1905, s. 82—86. Obecné ke vztahu J. S. Machara a B. Vikové-
-Kungtické srov. Petra JEZKOVA, , Tégko #ikat biectanu: bud dubem!” Josef Svatopluk Machar a BoZena
Vikovd-Kunétickd, in: Politici, umélci a védci ve vefejném prostoru na prelomu 19. a 20. stoleti, Helena
Kokesovi (ed.), Praha 2015, s. 115-120.

58 — Martin KUCERA, Herbenova aféra 1905. K zdkulisi reorganizace strany realistii, Moderni déjiny 3,1995,
s. 23-53; Emanuel CHALUPNY, Vznik éeské strany pokrokové. Historické vzpominky. Dle piivodnich
pramenii, Tabor 1911.
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vihani bezvyhradné podpofil pfitele Herbena, kdyz se vefejné doznal, Ze by pfi ném stdl,
i kdyby ,mél vypileno znamen{ defraudanta“.>® Nésledné Herbena na strinkach Casu
neohrozené héjil proti jeho odpirciim.®® Masaryk naopak nahliZel na situaci diferen-
covanéji.®? Herbenovo chovini sice nepoklddal za defraudaci, ale kladl mu za vinu, ze
sbirku fddné neodevzdal. Nemél rovnéz valné minéni o jeho manazerskych schopnos-
tech, domnival se, Ze na tikoly v Case nestaci. Pro Masaryka bylo primérni zachranit
existenci Casu a zabranit dezintegraci realistické strany. Macharovi pfimo napsal: ,Cas
je mné primum, Herben na druhém mist&.“6? Zaroven viak chtél Herbenovi zachovat
jeho Zivobyti.

Masarykovym cilem byl kompromis, ktery se mu podafilo na sjezdu davérnika
Ceské strany pokrokové 17. prosince 1905 prosadit. Sjezd se usnesl na tom, Ze se
Herben nedopustil defraudace, a zrusil rozhodnuti o jeho vylouceni ze strany. Zaroven
vSak uznal, Ze vykonny vybor jednal v této véci v zdjmu strany. Herben prestal byt
vlastnikem a odpovédnym redaktorem Casu, ale podrzel si funkci $éfredaktora listu.®®
Masaryk viak $patné odhadl Macharovu reakci. Machar v Case uvefejnil otevieny
dopis, adresovany Masarykovi, v némz tvrdé zkritizoval ,shnily kompromis pod au-
spiciemi mych pritel“. , Tomasi, bud méla strana nechat padnout dr. Herbena, nebo
vykonny vybor — vSechno ostatni je samovrazda partaje jako politické strany, psal
Machar a oznamil vystoupeni z Ceské strany pokrokové.®* Ackoliv Machar pfimo
nekritizoval Masaryka, nybrz celou stranu, je dopis tfeba chapat jako vefejnou vy-
Citku Masarykovi za jeho postup v Herbenové aféfe. Vnimal to tak i sim Masaryk.
Macharovi odpovédél: ,Nerozumime si, tj. nerozumis mému postaveni v celé véci
a odsud Tvij posledni fejeton a vefejné zactovani s ,muzi’, tj. se mnou“. A v dalsim
dopise dodal: , To jsem nemohl nevycitit, Ze Tvoje roz¢arovani a zklamani tykd se
vlastné mne a jen mne*.%°

Je ztejmé, ze Macharovo vefejné vystoupeni Masaryka velmi zasahlo. V prvni mo-
ment si dokonce pomyslel, Ze jejich pratelsky pomér je u konce.®® Pisemny styk sice
pokracoval dile, ale s mensi frekvenci, a navic z dopisu je citit, Ze celd zdlezitost vnesla
do vztahu téchto dvou muzii prekazky, s nimiz si nevédéli rady. Jesté v prosinci 1906
neméli spor vyfeseny a Machar se dokonce obaval, Ze se to mezi nimi , tak zkalilo, Ze uz
nebude ¢isto“.” Nakonec pomohlo osobni setkdni, béhem ného? si své postoje vyjasnili,

59 — MACHAR, Pied vergjnost, Cas 19,23. 11.1905,¢. 323,5.1.

60 — -by- [J. S. MACHARY], Pripad dra Herbena cili moralistni bestie, Cas 19, 26. 11. 1905, &. 326, s. 2-3;
Miscellanea, tamtéz, 3. 12. 1905, ¢. 333, s. 2—4; S pravdou ven!, tamtéz, 10. 12. 1905, ¢. 340, s. 2-3; Dilo
milosrdenstvt, tamtéz, 17. 12. 1905, & 347, s. 2-3. Knizné in: J. S. MACHAR, Prosa z let 1904—1905,
s. 195-226.

61 — Viz napi. dok. & 119-126,128,129,131-133.

62 — T. G. Masaryk J. S. Macharovi 27. 11. 1905 (dok. ¢. 122).

63 — M.KUCERA, Herbenova aféra 1905, s. 49; srov. T. G. Masaryk J. S. Macharovi 18. 12. 1905 (dok. ¢. 126).

64 — J. S. Machar T. G. Masarykovi 22. 12. 1905 (dok. ¢. 130).

65 — T. G. Masaryk J. S. Macharovi 27.12.a 30. 12. 1905 (dok. ¢. 131 a 132).

66 — T. G. Masaryk J. S. Macharovi 27. 12. 1905 (dok. ¢. 131).

67 — T. G. Masaryk J. S. Macharovi 9. 12. 1906 (dok. ¢. 144) aJ. S. Machar T. G. Masarykovi 14. 12. 1906
(dok. ¢&. 145).
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a jejich prételstvi mohlo trvat dale. Machar dokonce v ¢lanku k Masarykovym $ede-
sdtym narozenindm roku 1910 pfiznal, Ze mu svym otevienym dopisem v Herbenové
aféte uktivdil.®®

Herbenova aféra nebyla jen izolovanym prvkem nesouhlasu, ale signalizovala zacdtek
obdobi, kdy se politické postoje Masaryka a Machara zacaly rozchdzet. Je to o¢ividné
uz z korespondence 7z roku 1906.% Macharovi se nezamlouvaly Masarykovy pliny na
koncentraci Ceskych politickych stran, které predpoklidaly dohodu mezi realisty a mla-
docechy. Nejvice mu vadily nézory Bedficha Hlavice vyjadiované v Casu, které byly
podle néj ovliviioviny Josefem Penizkem a Karlem Kramdfem: ,V té politice, Tomasi,
nesouhlasim s Casem uz od té chvile, kdy zménil frontu. Vede Vis ted v§echny Hlavag,
recte Penizek a skrze Penizka Kramat.“7" Masaryk naopak Cas héjil, nebot byl presvédéen,
ze plni svou ocistnou roli v politice. Machar dokonce v prosinci 1906 Masarykovi napsal,
7e kdyby z Ceské strany pokrokové nevystoupil pied rokem, musel by tak uinit nyni. Na
pielomu let 1906 a 1907 Masaryk s Macharem dosli k ndzoru, Ze se v politice neshodnou,
a dohodli se, Ze si o ni nebudou psit. K Masarykové kandidatute a zvoleni do poslanecké
snémovny F{3ské rady v kvétnu 1907 tak korespondence obsahuje jen letmé zminky.”!

Na stranky dopisii se téma politiky vratilo az pfed volbami do #i3ské rady roku 1911.
Vyplyva z nich, Ze Machar i pfes své vyhrady stéle nejvice na politické scéné sympatizoval
s Ceskou stranou pokrokovou. Omezil dokonce své titoky na mladocechy, aby nekompli-
koval situaci Masarykovi a Frantisku Drtinovi, jedinym dvéma realistickym poslancim na
fisské radé, ktefi byli od roku 1909 jako hospitanti souc¢dsti mladoceského poslaneckého
Ceského klubu. S touto toleranci viak skongil v disledku uzavieni volebni dohody mezi
mladoceskou stranou a ndrodnimi socidly a postupu mladocechi v kampani. Masarykovi
jeho obnoveny boj proti mladocechiim nevadil.”? Machar tak po volbich ve fejetonech
psanych pro Cas ostfe zkritizoval pfedvolebni vystupovini mladoceské strany a Karla
Kramife. Naopak vyjadfoval uznini svym pratelim z Ceské strany pokrokové. Cenil si
té7 Ceské socidlni demokracie. V obou téchto stranich vidél lepsi budoucnost niroda.”
V nisledujici sérii ¢lanka se Machar tvrdé pustil do mladoceskych Narodnich listii a jejich
redaktort, které obvinil ze lhani, prodejnosti a oportunismu.”*

Zatimco Machariv vztah k mladocechim ziistival vyhranéné negativni, Masarykav
pomér k této strané byl ambivalentni a pohyboval se ve vlndch. Na pocatku roku 1914
Masaryk vyjednaval za pomoci pfedniho mladoceského politika Z. V. Tobolky
a B. Hlavédce o normalizaci svého vztahu s Kramdfem a o mozné spoluprici realistd
s mlado¢echy.” Machar, kterého o tom zpravil, se postavil zcela proti: ,Jd tak véfim

68 — -by- [J. S. MACHARY], Jubilejni, Cas 24, 6. 3. 1910, & 65,'s. 2-3, zde s. 2; J. S. MACHAR, C'e.rkjm
Zivotem. Feuilletonii kniba itrndctd. Psano v letech 1910-1911, Praha 1912, s. 86-87.

69 — Viz dok. & 140-142, 144-146.

70 — J. S. Machar T. G. Masarykovi 14. 12. 1906 (dok. ¢. 145).

71 - Viz dok. & 147-151.

72 — Viz dopisy z kvétna 1911 (dok. ¢. 182-184).

73 — Knizné in: J. S. MACHAR, C'exky’m Zivotem, s. 151-168.

74 — Knizné in: tamtéz, s. 169-200.

75 — T. G. Masaryk J. S. Macharovi 9. 2. 1914 (dok. ¢. 203).
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az do posledniho atomu své bytosti, Ze ta partaj je nemoci na téle naseho ndroda, ze
dr. Kramar je nestéstim nasi politiky a jeho Nérodni listy jsou otravnou studnou vsech,
ktef je ¢tou —— a proto Ti fikim: nemozno.“’® Podle Machara méli realisté pokracovat
ve svém tazeni proti mladoCeské strané a naivné se domnival, Ze to povede k jeji brzké
porézce. Teprve poté by mohli realisté z pozice vitéze jednat s nékterymi slusnymi
mladocechy, mezi néz oviem netadil Kraméte.”” Masarykovy ndmluvy s mladocechy
vsak zakritko nato ukonéila Svihova aféra, v niz se Masaryk s mladocechy a Karlem
Kramifem tvrdé stietl.”8

Z &eho pramenily Macharovy a Masarykovy neshody v politice pfed rokem 1914?
Zatimco Machar zustdval bytostny individualista, tvrdosijné Ipici na svych zdsadich
a nehodlajici se nikomu podtizovat, Masaryk musel jako aktivni politik pfistupovat ke
kompromistim a spolupracovat i s lidmi jinych ndzorovych proudd. Tato potieba byla
o to naléhavéjsi, ze ackoliv byl vyraznou osobnosti s vysokym moralnim kreditem, jeho
politickd viha byla slaba. Vzdyt Ceska strana pokrokovd méla v letech 1907-1911 jen
dva poslance a v letech 1911-1914 reprezentoval stranu v fi§ské radé pouze on sim.
Podstatu vzdjemného rozporu Masaryk pregnantné vyjddril v jednom ze svych dopist
Macharovi: ,Zkritka — s kym chce$ dnes délat politiku? To jest, Ty nemusis ji délat, ale
co mim délat ja jako poslanec a politik vidouci tu mizérii, ale nuceny politiku délat>7

Po Herbenové aféfe z roku 1905 se charakter korespondence mezi Macharem
a Masarykem proménil. Kromé toho, Ze politickd témata ustoupila do pozadi, nabyly
dopisy formalngjsi a stru¢néjsi podoby a bylo jich podstatné méné. Objevuji se mezi nimi
i delsi ¢asové prodlevy — napt. za obdobi mezi fjnem 1907 a zdfim 1908 se nedochovalo
ani jedno psani. Bylo to projevem slabnouciho pfitelstvi mezi obéma muzi? Je zfejmé,
ze rozepie v Herbenové aféfe vedla k mensi Cetnosti dopisovani v roce 1906. Koncem
tohoto roku to Masaryk ostatné sim pfiznal: ,Ale nepsal jsem také, pfi- a vyznavim se
Ti z jakési, ani nevim, jak to stylizovat, — — apatie, do které mne vrhlo Tvé vystoupeni.“s?
Nisledné se vsak Masarykovi a Macharovi krizi v pfitelstvi podafilo zazehnat. Mensi
frekvenci v dopisovini je tfeba hledat zejména ve skutecnosti, Ze Masaryk ziskal roku 1907
poslanecky mandét a do Vidné pravidelné dojizdél. Oba bydleli blizko sebe ve videriské
ctvrti Gersthof, Casto se navstévovali a rdno spolu chodili ¢ jezdili tramvaji do centra
mésta.8! Misto pisemného styku tak nastoupil jako preferovany zptsob komunikace
osobni kontakt.

76 — ]. S. Machar T. G. Masarykovi 10. 2. 1914 (dok. &. 204).

77 — Tamtéz.

78 — Martin KUCERA - Josef TOMES, Tomads Garrigue Masaryk a Karel Kramdr: k problematice jejich vztabu,
in: Korespondence T. G. Masaryk — Karel Krama¥, Jan Bilek — Helena Kokesové — Vlasta Quagliatovd —
Lucie Swierczekova (eds.), Praha 2005, s. 24.

79 — T. G. Masaryk J. S. Macharovi 13. 2. 1914 (dok. ¢. 205).

80 — T. G. Masaryk J. S. Macharovi 9. 12. 1906 (dok. ¢. 144).

81 — Innocenc HOSTALEK, Machar v Gersthofé, in: ]. S. Macharovi, Frantisek Vihala — Jaromir K. Pojezdny
(eds.), Rocenka Videniské matice za rok 1913, Viden 1914, s. 101. Srov. téZ dok. &. 152, 154, 156, 158,
164,165,168,175,178,179, 180, 182, 186, 187,191, 199, 203, 209, 210.
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Spolecné priseciky

I pfes disharmonii v politické oblasti Masaryka s Macharem i nadale vice véci spojovalo,
nez rozdélovalo.®? Oba dva se vyprofilovali jako ptedni predstavitelé antiklerikalni kampané.
Kritizovali fimskokatolickou cirkev a jeji napojeni na rakousko-uhersky stit z pokrokové
reformnich a ndrodné emancipacnich hledisek. Neni ndhoda, Ze kdyz v roce 1912 byla
zabavena Macharova citanka, jez méla ziejmou antiklerikalni tendenci, Masaryk proti tomu
interpeloval v parlamenté.83 Machar rovnéz nadale publikoval v Case i v Nas7 dobé. Do Casu
nepfestal psit ani roku 1906, i kdyZ nesouhlasil s jeho politickymi postoji. Spoluprace byla
vyhodnd pro ob¢ strany. Machar mél k dispozici platformu, kde mohl nezévisle uvefejovat
své texty a komunikovat se étendfi. Cas spoluptisobil pii vytvifeni Macharovy popularity
a rozgifoval Machartv vliv. Na druhou stranu tento denik profitoval z toho, Ze do néj psal
oblibeny a vyhleddvany spisovatel, coz pozitivné pisobilo na jeho prodejnost. To, ze Ma-
charovy ¢lanky v Case byly Zidané mezi ¢tendfi, dokumentuje epizoda z roku 1908. Tehdy
Machar po rozepii s Herbenem prestal na uréitou dobu své ptispévky do Casu posilat. Na-
sledné se mnoho lidi za¢alo obracet na Masaryka s dotazem, pro¢ Machar do Casu nepise.®*
Diilezitym aspektem Masarykova a Macharova prételstvi byla vzdjemna pomoc.® Na
jafe 1910 tak Masaryk pii své ndvstévé Ruska intervenoval ve prospéch vyddni Macharovy
cestopisné fejetonistické knihy Rz v rusting.3¢ V druhé poloviné roku 1910 naopak Masaryk
zapojil Machara do svého vySetfovani kauzy padélani dokumentd pro rakousko-uherské vy-
slanectvi v Bélehradg, jez mély ospravedlnit balkdnskou politiku monarchie. Aby vySetfovani
zistalo v utajeni, chodily dopisy z Bélehradu uréené Masarykovi na Macharovu adresu.®”
V poslednich letech pfed vilkou se stala dilezitym tématem korespondence vymeéna
zkugenosti a sdileni zazitkii z cest po Italii. Machar navstivil Rim poprvé roku 1906 a vy-
dal se tam i o rok pozdéji. Fascinaci antickym svétem a kritiku kfestanstvi, vtélenych do
urcité filozofie déjin, literdrné tematizoval pfedevsim v basnickych sbirkdch V za7i hellen-
ského slunce (1906) a Jed z Judey (1906) a ve zminéném cestopisu Rim (1907). Potieti se
do Itilie vypravil roku 1913, kdy kromé Rima pobyl i na ostrové Capri.®8 Pravdépodobné
pod vlivem Machara a jeho knih navstivil Italii pfed valkou i Masaryk. JiZ po svém prvnim

82 — Martin KLEMENT, Wyiznam korespondence pri vyzkumu fenoménu pritelstvi, Historickd sociologie 15,
2023, ¢. 2,s. 74-78.

83 — Nalezen v prekladu. Emil Saudek (1876—1941), Lucie Merhautova — Michal Topor (eds.), Praha 2022,
s. 331-341; T. G. MASARYK, Parlamentni projevy 1907-1914, Vratislav Doubek — Zdenék Karnik —
Martin Kucera (eds.), Praha 2002 (Spisy TGM 29), s. 214-216, 356-360. Srov. téz T. G. Masaryk
J. S. Macharovi 15. 2. 1907 (dok. ¢. 149).

84 — MUA, AUTGM, Antonin Hlavicek (sbirka), k. 8, T. G. Masaryk G. Dubskému 19. 5. 1908 (kopie).

85 — M. KLEMENT, Wyiznam korespondence pri vyzkumu fenoménu pratelstvi,s. 75=77.

86 — Srov.]. S. Machar T. G. Masarykovi 30. 3. 1910 (dok. ¢. 170) a T. G. Masaryk ]J. S. Macharovi 11. 4. 1910
(dok. &.172).

87 — Viz T. G. Masaryk J. S. Macharovi 19. 9. 1910 a 7. 12. 1910 (dok. ¢. 175 a 179); Stanislav POLAK,
T G. Masaryk. Za idedlem a pravdou, 4, Praha 2005, s. 320-322; Milada PAULOVA, Tomds G. Masaryk
a Jihoslované, Praha 1938, s. 44-47.

88 — Josef BLUML, Pod sluncem italskym s Josefem Svatoplukem Macharem, in: Jitka Rauchova — Bohumil
Jirousek a kol., Véda, kultura a politika v ¢eskoslovensko-italskych vztazich 1918-1951, Ceské Budéjo-
vice 2012, s. 389-397.
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pobytu v Rimé mu Machar névitévu Vécného mésta viele doporucoval a éetba Macharova
Rima Masaryka velmi zaujala.8? Masaryk se poprvé zastavil v Rimé v zafi 1912 pii své
cesté po Stredozemi a roku 1913 nasledoval Macharovy kroky, kdyz v srpnu a zafi odjel na
Capri a odtud do Rima. Na Capri a v Rimé byl Masaryk opét o nékolik mésici pozdéji,
v dubnu a kvétnu 1914.° Zajimala jej historie této zemé, k jejimu? poznani pfistupoval
i prizmatem Macharovych dél. Ve svych dopisech Macharovi reflektoval pomér antiky
a kffestanstvi a i on citil, Ze principem déjin nemusi byt pokrok, ale jen spirdlovity pohyb
stile kupfedu, kdy se nové utviii na zbytcich starého.”!

Prvni svétova valka: ¢as boje i odlouceni

Prelomem dosavadniho vyvoje ¢eské spolecnosti se nepochybné stala prvni svétova vilka,
kterd vyznamné zasdhla i do Zivoti obou protagonistd. Postavila je do zcela odlisnych
zivotnich roli a pfinesla i logické utlumeni, resp. pferuseni vzdjemné komunikace. Masaryk
pobyval od konce roku 1914 v zahrani¢i, kde nakonec zistal na zdkladé varovani pritel
(mezi jinymi i Machara), Ze mu po ndvratu do Rakouska hrozi bezprostfedni zatceni.
Stal se postupné ideovym viidcem protirakouského odboje v zahranici, zatimco Machar
zil v podminkich monarchie se véemi omezenimi, kterd pfindsely vilecné poméry. Nevy-
hnula se mu ani perzekuce pro jeho zapojeni do protirakouskych aktivit. Basnik se jiz od
podzimu 1914 stal spolupracovnikem vznikajici odbojové sité, tzv. Maftie. Machar dodéval
Masarykovi (pozdéji Edvardu Benesovi) tajné dokumenty, které pravidelné ziskaval od
Julia Kovandy, éeského komornika rakouského ministra vnitra barona Karla Heinolda. To
byl mimofddné cenny a kvalitni pramen informaci. Tento zdroj vyschl na jate 1915, kdy
rakouska policie zatkla Josefa Scheinera a Karla Kramdfe, o néco pozdéji i Aloise Rasina
a dalsi a fakticky rozbila vybor Maffie. Z néj ziistal v podstaté jen Pfemysl Samal, kterému
se podafilo vybor pozdéji obnovit. Machar sdm v prosinci 1915 svédcil v procesu s Karlem
Kramafem a dostal se do nebezpeci zatéeni pro sviij dopis Kramarovi z fjna 1899, v némz
velmi ostfe kritizoval vlddu a cisafe za zruseni jazykovych opatfeni. Zatlen tehdy nebyl,
ale nésledovaly domovni prohlidky, vyslechy, provéfovani jeho osobnich kontaktt, styka
s cizinou, cenzura jeho literdrni tvorby. Za téchto okolnosti jeho dalsi spoluprace s Maffii
nepfipadala v avahu. Basnik byl nakonec zatcen v kvétnu 1916 a uvéznén ve videniském
vézeni. To trvalo nastésti jen kritce, nebot byl jiz po dvou mésicich propustén a dile
vysetfovin na svobodé.”? Po propusténi se Machar postupné zapojil do vefejného déni:
v kvétnu 1917 podepsal zndmy Manifest ¢eskych spisovatelii, na podzim 1917 vstoupil
do redakce reformovanych Ndrodnich listii a o rok pozdéji se po téméf tiiceti letech

89 — J. S. Machar T. G. Masarykovi 25. 10. 1906 (dok. ¢. 143), T. G. Masaryk J. S. Macharovi 9. 12. 1906
a15.2.1907 (dok. ¢&. 144 a 149).

90 — S.POLAK, 7' G. Masaryk, 4, s. 354-355, 366-368, 378.

91 — Viz T. G. Masaryk ]. S. Macharovi 20. 9. 1912, 6. 9. 1913 a 22. 4. 1914 (dok. ¢. 192, 201 a 207);
J. S. MACHAR, Rim. Feuilletonii kniha desitd. Psino 19061907, Praha 1907, s. 248-249.

92 — K tomu srov.]. S. MACHAR, Krimindl. Zito 1916 : Psdno 1917-18, Praha 1918.

17



stravenych ve Vidni vratil i s rodinou zpatky do Cech. V &ervenci 1918 se stal clenem
Niérodniho vyboru a podilel se téz na prabéhu 28. fijna 1918.

Kdyz se na konci roku 1918 vratil do vlasti T. G. Masaryk, pfivital se s nim 19. prosince
na nadrazi v Ceskych Budgjovicich hned po synovi Janu Masarykovi pravé J. S. Machar,
ktery zistal v prezidentové blizkosti i po nékolik dalsich dni. V atmostéfe obecného
nadseni také publikoval po¢atkem roku 1919 v tisku fadu optimisticky ladénych fejetont
a komentafd. Do republiky tedy Machar vstupoval s velkymi nadéjemi a s vyhlidkou na
lepsi budoucnost. Optimismus mu vSak dlouho nevydrzel a basnik zac¢al brzy poukazovat
ve svych ¢ldncich, basnich a epigramech na neutéseny stav ¢eské spole¢nosti, na nepoctivost,
prospéchifstvi, politikafeni, obohacovani se na tkor vefejnych penéz apod.”

Dlouhé ¢asové obdobi od vzniku republiky az do konce tficdtych let mélo svou
pomérné vyraznou vnitini dynamiku; Masaryk i Machar ji vnimali rozdilné, coz bylo
pochopitelné ddno odlisnymi Zivotnimi a vefejnymi rolemi obou pfitel. V korespondencni
vyméné se v§ak proména jejich vztahu objevuje dosti malo, pfedevsim kvuli torzovité
dochované dokumentaci, zvldsté z dvacitych let. Na rozdil od pfedvilecné korespondence,
kterd do roku 1914 obsahuje zhruba 210 dopisd, se po roce 1918 dochovalo (respektive
se nam podafilo dohledat) uz jen kolem tficeti.

Velkym mezerdm v povile¢né korespondenci odpovidd i jeji zna¢na tematickd roz-
tiisténost. Oba protagonisté nejenze (viceméné logicky) nenavazuji na pfedvile¢nou
korespondenéni vymeénu, ale nedd se v podstaté urcit ani jednotici nebo pfevazujici téma.
Navic po roce 1918 se nutné promériuje i stylizace, resp. charakter dopist. Prolind se v nich
vét§inou osobni sdéleni s ufedni rovinou korespondence probihajici mezi prezidentem
a generdlnim inspektorem ¢eskoslovenské branné moci (alespon do konce roku 1924;
Machar se stal generdlnim inspektorem v srpnu 1919). Tento prvek je zdiraznény na-
ptiklad i tim, ze Machar Masaryka disledné oslovuje formdlnim ,pane prezidente®, a to
i v nejvypjatéjsich dopisech z biezna 1932. Soustavnéjsi vzdjemnou korespondenéni
vyménu totiz paradoxné zaznamendvime pravé az na pocitku tficitych let, pfedevsim
ve zminéném roce 1932. Ta ovSem znamenala principidlni nazorovy stiet a v podstaté
ukondeni vzijemného styku mezi Masarykem a Macharem, byt se zd4, Ze jisté snahy
o dalsi setkdni (hlavné z Masarykovy strany) se objevovaly i v letech nasledujicich. Jelikoz
povalecna korespondence vyvoj vztahu obou pfitel dokumentuje nedostatecné, je namisté
ho alespont stru¢né v zédkladnich rysech nacrtnout, aby byla proména jejich dlouholetého
duvérného pritelstvi ve velké neporozumeéni a nisledny rozchod viibec pochopitelna.

V republice: nova éra vztahu

Jak jiz bylo feceno, vilka zdsadné proménila tvaf Evropy a svéta, pfinesla mimo jiné rozpad
stavajicich fis$i a vznik novych stdtd, zcela nové politické a hospoddiské poméry. Podobné

93 — K tomu podrobnéji Petr SYKORA, Bisnik proti Hradu. Neposlusny obcan Josef Svatopluk Machar, Pra-
ha 2009, zvl.s. 11-57.
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pievritila i Zivot Ceské spolecnosti, symbolizované vznikem samostatného Ceskoslovenska
v i{jnu 1918. Vsechny tyto zvraty a déjinné vyzvy se pochopitelné promitly do Zivota obou
piitel. Masaryk se stal prezidentem nového stitu a zaujal tak jedno z nejpfednéjsich mist.
Podoba Macharova povile¢ného ptisobeni nebyla zpocitku tak jasnd. Plinoval vratit se
k literarni préci, oprosténé kone¢né od dohledu cenzury a tizivé vile¢né atmostéry. Kdyz
se zacaly objevovat rizné névrhy na jeho zapojeni do politiky, vahal a nejspis se mu pfili§
nechtélo. Nakonec previzil pocit odpovédnosti vici budovini nového stétu, zapusobila
izadost starého pritele Masaryka a v neposledni fadé asi také jeho vztah k vojsku a vojen-
stvi a svym zplisobem lakavd pfedstava zapojit se aktivné do budovani nové republikdnské
armady. Tak se J. S. Machar stal v srpnu 1919 na doporuceni a pfani T. G. Masaryka
generdlnim inspektorem ¢eskoslovenské branné moci. Vstupoval do situace velmi obtizné,
poméry v rodici se armddé byly neutésené, provizené fadou problémi. Mnoho véci se
muselo nutné fesit za pochodu, v roce 1919 také probihaly vojenské konflikty mezi CSR
a jejimi sousedy (spor o Tésinsko s Polskem, konflikt s Madarskem na jiznim Slovensku),
obtizna byla integrace legiondfskych jednotek do vznikajici pravidelné armady, ndsobend
neméné slozitym zapojenim mensinovych ndrodnosti (pfedeviim Némeci) do funkéniho
armadniho celku. K tomu pochopitelné pfistupovaly obecné problémy v zdsoboviéni a ne-
dostatek témét vieho zbozi. Podobné povéle¢na pacifistickd atmostéra a Siroce rozsifeny,
i kdyz pochopitelny odpor k armddé prilis neprily jeho novému tkolu. Machara cekalo
v ufadé nékolik let, béhem nichz se snazil své obtizné posldni plnit nejlépe, jak dokazal.
Nutno fici, Ze svou funkci bral od poéitku velmi zodpovédné a snazil se ji plné
vénovat. Ziekl se fady jinych funkei, které tehdy zastéval (napf. poslaneckého mandatu
v Nédrodnim shromazdéni nebo mista v obecnim zastupitelstvu mésta Prahy), a pferusil
i svou literdrni drahu. Jeho pracovni ndplni se stala pfedevsim péce o vzdéldvani a osvé-
tu vojska, o jeho kulturni povzneseni. I diky jeho piisobeni se zndsobil pocet knihoven
a ¢itdren v posddkach, sniZil se pocet analfabetd mezi vojdky, zlepsily se hygienické a uby-
tovaci podminky atp. Nedilnou soucdsti jeho povinnosti byly také navstévy vojenskych
posddek, pfi nichz generalni inspektor kontroloval stravovaci, hygienické a ubytovaci
podminky, droven zdsobovani a vybaveni. Samoziejmé také kulturni a politicky stav
muzstva. Rada jeho hlageni a zdznamii z téchto vyjezdi doklid4, ze mnohde nepanovaly
idedlni podminky a Casto se setkdval i s dost Zalostnymi poméry. Za vSechny muzeme
napiiklad uvést Macharovu inspekéni cestu do Benesova k pésimu pluku 48, kterou
vykonal 4. ervence 1923. Jiz pii kontrole vystroje a ubytovini zaznamenal rizné vétsi
¢i mensi nedostatky, ale jeho navstéva osvétové vyuky uskute¢néné u dvou rot pluku
(6. a 8. kulometné) dopadla doslova tragicky. Machar musel ve své zpravé konstatovat,
ze piedndsejici distojnik vyklddané litce sim nerozumél, vojici poslouchali jen naoko
a vibec nechdpali vyznam sdélovaného: ,U 6. roty sedéli na prvni lavici dva Madari,
4 Rusini. Ani slova nerozuméli Cesky, ale podle pfedpisu méli ,osvétovou hodinu’. Ostatné
rotmistru vyklddajicimu definici ndroda a stitu nerozuméli ani vojini Ceské a slovenské
nirodnosti: bezmocné se pletl a tonul v duchamornych, abstraktnich frizich a pojmech,
jimz sdm stézi rozumél. [...] U 8. roty (kulom.) byl jsem pfitomen vykladu o obci a obec-
nim zfizeni. [...] Pozadal jsem ucitele (dustojnika), aby dal vojinim nékolik otizek
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z déjepisné litky, probrané v minulych hodindch. Probirala se Bild Hora. Zase jen mrtvd
fakta, bez ducha, bez porozuméni, bez Zivota. [...] U 6. roty jsem slysel tuto tristni scénu:

Rotmistr: Jak se jmenuje nd$ prezident?

Vojin: Masaryk!

Rotmistr: Vic nic? Tak se piece vyjadiujte slusné! Pan prezident Tomas Garrigue (vyslovil,
jak se pise!) Masaryk. Tak to opakujte!

Vojin: Pan Tom4s prezident Masaryk Garrrr... (ubozdk v rozpacich koktd).“*

Uz jenom z tohoto ponékud groteskniho piikladu je zfejmé, ze Machar zastdval nezévidéni-
hodnou pozici, ve které by musel fesit zdvazné problémy kazdy. A to samoziejmeé i zkuseny
vojak, ktery by armddeé a jejimu chodu rozumél odborné jisté 1épe nezli literat a basnik. Machar
sam v praxi poznal, jak obtiZné je prosazeni moderni a neschematické osvétové vychovy ve
vojsku a jak vysilujici je alesponi trochu pohnout se zabéhanou vojenskou masinerii.”

Nabizi se samoziejmé otizka, zda byl J. S. Machar na funkci generalniho inspek-
tora armddy tim nejvhodnéjsim kandiddtem. Patfil ovéem k pfatelim T. G. Masaryka,
k lidem, jimz prezident naprosto divéfoval, a logicky se takovymi jedinci po ndstupu do
prezidentské funkce obklopoval. To je viceméné praxe, kterd se opakovala mnohokrit
pfedtim i potom, véetné nasi zcela nedavné minulosti. Otdzkou ovsem je, jak se tito lidé
pozdéji v politické praxi osvéd¢ili. Machar sice nemél v mnohém potfebnou kvalifikaci,
ale snazil se ke svym povinnostem pfistupovat vizné. Na druhé strané mu ale také nejspis
chybéla (i diky jeho naturelu) dostatecnd schopnost pro zdlouhavé politickd a taktickd
jedndni potfebna v jeho pozici (vyjednavéni s francouzskou vojenskou misi, se zdstupci
dustojnického sboru, exponenty politickych stran apod.).

Vedle ur¢itych nespornych tuspécha, kterych dosahoval, délal i chyby, jeho prestiz
ve vojsku upadala, zacaly se proti nému ozyvat hlasy v armadeé i v politickych kruzich,
podporované jesté kampanémi v tisku, predevsim socialistickych stran (Ceskoslovenské
socidlnédemokratické strany délnické a Ceskoslovenské strany socialistické, resp. od
roku 1926 Ceskoslovenské strany narodnésocialistické). Pro Machara to bylo o to t&7s, Ze
jako generalni inspektor nemohl z titulu své funkce na tyto utoky v tisku vefejné reagovat.

Zlomem patrné byla Macharova ucast na vojenské piehlidce v Opavé pocatkem
Cervence 1924, pii niZ se mu splasil kan, a on z néj spadl. Situace se stdvala neudrzi-
telnou — o Macharovi se opét vyrojily karikatury, vypravély vtipy (hodila se zde i jeho
nevojenskd figura); Celil také podezieni ze zapojeni do nékolika korupénich afér s armdd-
nimi doddvkami (v roce 1920 moucnd, 1924 benzinové aféra, podezieni se ovem viibec
nepotvrdila a Machar byl ocistén)?® — a vyzadovala feseni. Doglo k nému v listopadu 1924

94 — VUA - VHA, f. VKPR, 1923 Div., &. 511, Macharova zpréva z inspekéni cesty do Benesova ze dne
7.7.1923.

95 — K Macharovu piisobeni ve funkci generalntho inspektora viz Jitka ZABLOUDILOVA, Generdlni in-
spektor . S. Machar, Historie a vojenstvi 41,1992, ¢. 2,s. 150-170. — K tomu srov. téz Machartv denik
z let 1919-1924, ktery je ulozen v LA PNP, f. J. S. Machar, pfir. ¢. 50/2013, k. 59.

96 — K tomu blize P. SYKORA, Bsnik proti Hradu, zvl. s. 75=77 a 93-96.
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za okolnosti, které vsak nebyly uplné prehledné a v Macharovi mohly vzbudit veelku
oprévnény dojem kiivdy a pocit, Ze byl obétovin v zakulisni politické hte, a to i svym
pfitelem, prezidentem Masarykem.

Machar podle svych vzpominek dospél k rozhodnuti podat demisi v zai{ 1924 béhem
vojenskych manévri u Zlatych Moravci. Co konkrétné ho k tomuto rozhodnuti p¥imélo,
viak zdmérné neuvedl.”’ S demisi ¢ekal na ndvrat prezidenta republiky z jeho letniho sidla
v Topol¢iankich, k ¢emuz doslo v predveer stitniho svitku 27. f{jna.’® Toho dne pijal
Masaryk i vojenskou delegaci (ministra nirodni obrany Udrzala, generédlniho inspektora
Machara a generéla Mittelhausera), jejiz clenové referovali o aktudlni vojenské agendé.
Na konci porady Machar necekané pozidal o zprosténi z funkce. Piekvapeny Masaryk
odpovédél, ze si o tom musi jesté promluvit a Ze se u Machart zastavi.” Navstivil bas-
nika je$té tyz den vecer, ale prabéh setkdni neni zndm. Béhem néj vsak doslo k vécnému
neporozuméni mezi obéma muzi. Prezident zfejmé odchazel s mylnym védomim, Ze véc
s Macharovym odchodem je dostate¢né objasnéna, basnik nabyl jiného dojmu, nejspis
7e se za néj Masaryk postavi.!% Prezident také poslal k Macharovi nicelnika Vojenské
kanceléfe prezidenta republiky generala Stanislava Cecka s povéfenim, aby s nim znovu
promluvil a oteviené si situaci vysvétlili. Cecek vsak nepochopitelné selhal a zadany
tikol nesplnil. K Macharovi viibec nesel a prezidenta o tom ani neinformoval.1%! Kdyz
se dva tydny nic nedélo, poslal Machar 12. listopadu ministru Udrzalovi dopis se zddosti
o uvolnéni z funkee. To se stalo o par dnd pozdgji, prezident k tomu Macharovi poslal
19. listopadu i osobni dopis, ktery byl téZ uverejnén v tisku a v Osobnim véstniku mini-
sterstva narodni obrany.10?

97 — Machar k tomu piSe: ,Ne tyhle ttoky, ne zdkulisni machinace — za pét a pul roku ¢lovék uvykne lec-
Cemus — néco jiného to bylo. V zafi, na manévrech u Zlatych Moravci na Slovensku, rozhodl jsem se
k demisi. A o tom poslednim, co zlomilo mou vnitini silu, mé sebezapirani a kone¢né dorazilo mou
viru — pomléim.“ — Viz J. S. MACHAR, Pét let v kasdrndch. Vzpominky a dokumenty: 1925-1926, Pra-
ha 1927, s. 425-426.

98 — Machar si k datu 26. f{jna k tomu v deniku mj. poznamenal: ,,President pry prohlisil Klofacovi v To-
polcankéch, Ze on to nebyl, jenZ mé vyzval, abych pfevzal tuto funkei! Nacez byl Klofa¢ pry velmi
rozdilen... Neuvéfitelno! [...] Zitra to rozseknu — jsem syt.“ Viz LA PNP, f. . S. Machar, Deniky z let
1919-1924, prir. &. 50/2013, k. 59.

99 — Kjednéni u prezidenta 27. 10. 1924 si Machar zapsal: ,U presidenta. Po zpravé o italském dluhu atd. —
piednesl jsem mu toto: ,A to byla moje labuti pisen. Pred péti lety a nékolika mésici pfevzal jsem na
Tvou zadost funkci gen. inspektora — dnes prosim, abych mohl ten tfad slozit. — Mlceni. President:
,Ale je zvykem, ze odstupujici navrhne svého ndstupce.’,To udélaji tihle' - a ukdzal jsem na Udrzala,
Mittelh[ausera] a Cecka. Udrzal: , Tohle je jako Klecanda. Ja nic nevédél.‘ — J4: ,Naznacil jsem to viem
pinim zde pfitomnym. Zadny pry si nevsiml. President: ,Pfijdu k Vim dnes. Zatelefonuji — més telefon.*
Udrzal potom vzal od nis slib mléenlivosti.‘ — Tamtéz.

100 — Machariv zdpis v deniku tykajici se tohoto setkini je bohuzel velmi kritky a situaci nefesi. Machar
si zapsal pouze: ,President vecer u nas: vylozil jsem mu. Zurnalistické ttoky — pry nic. Ale Klofa¢ pry
se prohlisil za ,nepfitele’. Bude mluvit s Udrzalem.“ Tamtéz. — Riznym okolnostem a interpretacim
Macharova odchodu se podrobné vénuje i P. SYKORA, Bdsnik proti Hradu, zv1. s. 97-106.

101 - K tomu srov. Jindfiska SMETANOVA, TGM: ,Proc se neiekne pravda?*. Ze vzpominek dr. Antonina
Schenka, Praha 1996, nebo P. SYKORA, Bdsnik proti Hradu.

102 — T. G. Masaryk J. S. Macharovi 19. 11. 1924 (dok. ¢. 219). Machar si v deniku k datu 21. 11. 1924 jen la-
konicky poznamenal: ,Udrzal mi pfedal krouceny list presidentiv... Tomasi! ...“ LA PNP,f. J. S. Machar,
Deniky z let 1919-1924, pfir. ¢. 50/2013, k. 59.
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Tento podivny konec vojenské kariéry se v Macharové Zivoté stal dilezitym momen-
tem, ktery pozdéji sehrél zdsadni roli i v proméné vztahu mezi nim a T. G. Masarykem.
Machar byl nepochybné svym odchodem z funkce generélniho inspektora ¢s. branné
moci vyrazné osobné zasazen. Pravé s ohledem na svij dlouholety vztah s Masarykem
piedpoklddal, Ze se za néj prezident v kritickych chvilich proti tlaku vojaki, socialistickych
stran a jejich tiskovin na jeho odvoldni postavi, coz se nestalo. Pocit kiivdy dany zptisobem,
jakym byl ve vlastnich o¢ich ,odejit“ i za pfispéni starého pfitele, v Macharovi zistival
a nikdy se ho nedokizal zbavit.!1®® Vzdyt se o ném rozhoi¢ené zminoval i v dopisech
Masarykovi z roku 1932, tedy témér deset let po svém odchodu z funkce. Své pocity také
vtélil do celé fady epigramd, satirickych pozndmek a basni. Pokud prohlédneme vybory
Macharovy basnické i publicistické tvorby od druhé poloviny dvacitych let, je zjevné, ze
préavé pocit hlubokého zklamdni nad poméry v republice, nad mravnim Gpadkem, nepra-
vostmi v politice i obavy z dalsiho vyvoje jsou do zna¢né miry pfevazujici a charakterizuji
tak jeho pozdni literdrni dilo. Nejednou do svych textid vtélil vice ¢i méné oteviené i svou
osobni deziluzi z chovini svého pritele prezidenta. Za jeden z takovych vytvora bychom
mohli povazovat i basen ,Balada z ¢asi neddvno minulych® z poloviny dvacitych let,
kterd, zd4 se, mohla docela dobfe byt odrazem Macharova traumatu z toho, Ze byt pfijal
po vzniku republiky nevdécnou funkei generélniho inspektora vojska, které obétoval
mnoho svého Casu a sil, byl nakonec za svou snahu odmeénén pfeziravosti a ponechin
napospas jak politickym intrikdm, tak nevybiravym ttokdm tisku. Tuto moznou trpkou
alegorii na jeho ufedni povile¢né angazma a jeho podivny konec zafazujeme jako ukazku
Macharovy dobové tvorby na zdvér této ivodni studie.

Jestlize Machar vinil prezidenta z toho, Ze svym vlivem nezabrinil opakovanym
tiskovym kampanim, mél sice pravdu, ale jen ¢aste¢nou. Napriiklad z korespondence
prezidenta s ministrem zahrani¢nich véci Edvardem Benesem z jara roku 1919 je ziejmé,
ze Masaryk mél o Macharovu Gcast v néjaké diilezité funkei po valce opravdovy zdjem,
hledal, kde by se basnik mohl nejlépe uplatnit. Také je ziejmé, ze se zpocitku snazil
pisobit viiéi tiskovym bojim proti Macharovi.!%* Nejprve se o basnikovi uvazovalo jako
o ¢lenu vladni delegace vyslané k Ceskoslovenskym legiim na Sibifi, kterd méla posilit
informovanost a mordlku legionaft a také organizovat jejich ndvrat do vlasti. Delegace
odjela do Ruska v ¢ervnu 1919 pod vedenim socidlnédemokratického novinéfe a spiso-
vatele F. V. Krej¢iho, ale Machar v ni nakonec chybél. Masaryk si zahy Machara vyhléd]
pro pusobeni v armddé. Nejprve o ném uvazoval jako o ministru ndrodni obrany, brzy ho
vSak zacal prosazovat jako generalniho inspektora vojsk. Ministrem narodni obrany se
stal socialisticky politik Viclav Klofd¢ a mezi obéma osobnostmi panovala jistd rivalita.
S tim nejspiSe souvisely i Cetné Gtoky socialistického tisku na J. S. Machara. Prezident si

103 — Pravé skutecnost, Ze se ho prezident Masaryk nezastal proti nespravedlivym ttokim, Machara podle
Jitky Zabloudilové nakonec zlomila. — K tomu srov. piehledovou studii ]. ZABLOUDILOVA, Tomads
Garrigue Masaryk a Josef Svatopluk Machar, s. 25-45, i autorCiny starsi prace (pfedevsim diplomovou
praci o Macharovi z roku 1990).

104 — Viz Korespondence T! G. Masaryk — Edvard Benes 1918-1937, Dagmar Hajkova — Vlasta Quagliatovd —
Richard Vasek (eds.), Praha 2013, zvl. dok. &. 51, 66, 88,101, 108, 133.
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byl této opozice védom a snazil se ji i urcitym zpisobem omezovat. Machara povazoval za
dobrého kandidata a nevidél nikoho jiného, kdo by v dany moment ptipadal v Gvahu.1%

Po odchodu z funkce generélniho inspektora branné moci se J. S. Machar vritil k lite-
rirni préci a zacal opét publikovat. V roce 1926 vydal sbirku versu Tristium Praga, odrazejici
jeho rozbolavélé a kritické rozpolozeni. O rok pozdéji publikoval knihu s nazvem Pér rokii
v kasdrndch, v niz shrnul své pisobeni v armddé. Vzpominky na tuto dobu také doplnil
celou fadou dokument(1.1% Kniha byla oc¢ekévina s napétim a vzbudila i zna¢ny ohlas.

Pokracoval v pilné prici, takze jesté v témze roce 1927 vysla i jeho dalsi bdsnicka sbirka
Na kiizovatkdch. Machar také samoziejmé piispival svymi fejetony a bdsnémi do fady
novin a Casopisi. Stoji za zminku, Ze v roce 1925 poskytl nékolik basni hned do prvniho
Cisla Ndrodni price, listu nové utvofené Narodni strany price, zalozené Masarykovymi
pfiznivci s cilem vytvofit moderni politickou stranu po vzoru britské Labour Party,
nezatizenou korupci a politikafenim. Jeho dalsi spoluprice s timto listem a posléze v le-
tech 1927-1928 i s denikem 77ibuna jen doklddala, Ze se Machar svym zptisobem vritil
do okruhu prezidenta Masaryka a tzv. Hradu.1%

Na konci dvacitych let se tak zddlo, Ze stard nedorozumeéni byla zahlazena a vztah
s prezidentem se viceméné vratil do obvyklych koleji. Masaryk obcas zasel k Macharovym
domu, naopak Macharovi navstivili nékdy prezidenta na Prazském hradé nebo v Lanech.
Napiiklad v pfedvecer Masarykovych osmdesatych narozenin v roce 1930 zustali
Macharovi na Prazském hradé na vecefi na pozvini Alice Masarykové. Pfi setkdni pa-
novala dobré nilada a podle zdpisu prezidentovy archivarky Anny Gasparikové prezident
zertoval a ,bol maksi jako obycajne®. P¥i vzpomince na vSechny ty privody, slavnostni
projevy a blahopféni k narozenindm Masaryk dokonce k Macharovi necekané se smichem
prohodil: ,Myslel jsem si pfi téch fecech, jaky asi bude funus — to Cesi uméji délat.“108
To jen dokldda pretrvévajici divérny vztah obou muzi a jejich rodin jesté v této dobé.
Tento stav dile potvrdila Masarykova dcast na svatbé Macharovy starsi dcery Sylvy
v prosinci 1930. Prezident byl nevéstinym svédkem a také ji jako dar vénoval zna¢nou
&astku 50 000 korun.!” Podobné se vyslovovali i dalif lidé z prezidentova nejblizsiho

105 — V dopise E. Benesovi z 3. 8. 1919 Masaryk napf. piSe: ,Nejslabsi jsme ve vojsku! Kloféce znéte — dobrik,
dobré umysly, ale bez pracovitosti, vytrvalosti. Prosadil jsem Machara, jako gen[erdlniho] inspektora.
Klofa¢ sam byl pro ného, Ze neznd nikoho jiného, ale jeho list $tve proti nému. Musim jesté promluvit
s obéma tdbory socialistickymi, aby upustily od své polemiky proti Macharovi. Machar svym vstupem
k mlado[&echim] ztratil u obou tibort sympatie: Politicky Machar, to je bohuZel pravda, neni silny; nez
mém nadéji, Ze dovede pracovat pro vychovu nasi armady. Nevidim ani jednoho civilistu, kdo by dovedl
byt voj[enskym] ministrem.“ Viz Korespondence T G. Masaryk — Edvard Benes 1918-1937, dok. ¢. 133,

s. 201.

106 — ] S. MACHAR, Pét rokii v kasdrndch. Vzpominky a dokumenty: 1925-1926, Praha 1927.

107 — ‘Od roku 1927 také vychézely v Aventinu Macharovy sebrané spisy, v JCJIChZ ramci se viak objevily
i nové koncipované vzpominkové tituly na dobu piedvale¢nou (napi. Oni a Jd, Pri sklence vina). V nich
Machar uvefejnil i nékteré korespondenéni soubory (napt. s J. Vrchlickym apod.).

108 — Anna GASPARIKOVA-HORAKOVA, U Masarykovcov. Spomienky osobnej archivarky T. G. Masaryka,
Bratislava 1995, s. 60. 3

109 — K tomu srov. ]. SMETANOVA, TGM: ,Proc se nerekne pravda?®s. 81-82. Viz té7 zde Ptilohu I, v niz
je publikovéna vybrand korespondence mezi rodinami Masarykovych a Macharovych. Ke svatbé Sylvy
Macharové v roce 1930 zvl. dok. ¢ XXIV a XXV.
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okoli, napiiklad jeho osobni tajemnik Antonin Schenk. Ten soudil, Ze pokud v Macharovi
rostla kiivda a pocit odcizeni k davnému pfiteli, nedédval to na sobé pii spolecenském
styku zidnym zptisobem zndt az do pocitku tficitych let.!1? Na druhé strané je oviem
nutno Schenkovo svédectvi o Macharové uklidnéni ve vztahu k prezidentovi na konci
dvacitych a pocitkem tficitych let brit —jako ostatné jakékoliv jiné — s urcitou rezervou.
Pravda je nejspis takovd, Ze vztah mezi Masarykem a Macharem pfipominal ze vseho
nejvice asi pod povrchem bublajici spor pfipraveny kdykoliv vyviit znovu.!!!

Presto se vsak zacal basnikiav pomér k prezidentovi horsit, az skonéil v podstaté béhem
jediného roku (1931) vzdjemnym rozchodem a na jafe roku 1932 zdsadni ndzorovou
roztrzkou, kterou — jak se pozdéji ukazalo — uz nedokézalo nic zacelit.

Co vsak zpusobilo tak vyrazny zlom v Macharové vnimani a hodnoceni, neni zcela
jasné. P¥ic¢in bylo jisté vice, svou roli snad mohl sehrat i ndstup hospodafské krize, pro-
vizeny zhorSenim Zivotn{ trovné a prudkym ndristem nezaméstnanosti. To vak jisté
nebyl hlavni divod takového zvratu. Nejspis tu zapisobila kombinace nékolika faktorii:
neutésend situace v socidlni oblasti a celkovy krizovy vyvoj stitu na pocitku tficitych
let spole¢né s latentné doutnajicim osobnim sporem s T. G. Masarykem trvajicim od
Macharova odchodu z funkce generalniho inspektora. J. S. Machar zacal v roce 1931
publikovat v Narodni politice, kterd nepatiila do ,hradniho“ tibora, kritické glosy, bdsné
a fejetony. V nich ostfe kritizoval politické a socidlni poméry, rizné nesvary, politikafe-
ni stran, neschopnost fesit skute¢né problémy apod. Vsimal si také probihajicich afér,
napfiklad vleklého soudniho procesu s Jifim Stiibrnym. Nékteré verse a pozdéji i celé
basné pak redakce obcas odmitla tisknout v obavé ze zdsahu cenzury.

V této situaci dolo na jate 1932 k ostré vyméné ndzort mezi Masarykem a Macharem.
Prezident nejprve po jistém vahdni zaslal bdsnikovi na konci tnora pfini k narozenindm,
které spojil s urcitym vykladem toho, kam se jejich vzajemny vztah posledni dobou po-
sunul. Macharovi nevytykal ani tak jeho literdrni kritiky jako fakt, Ze spojil svou préci
s Ndrodni politikou a dostal se tak do prostiedi lidi jako Lev Borsky, Stanislav Nikolau nebo
Otakar Skypala. Také se snazil vysvétlit, Ze pro mnoho prace i nesouhlas s Macharovymi
nizory se s nim jiz tak casto nestykd. Masaryk nebyl pii kone¢né revizi textu spokojen
se svymi formulacemi, ale list pfesto poslal.

Machar nejprve odpovédél zdvofilostnim podékovanim, aby 12. bfezna napsal obsdhly
rozbor situace stdtu a spolecnosti, jak ji vidél, a snazil se vysvétlit své kritické postoje.
Vytykal Masarykovi, Ze nesplnil nadéje do n¢j vkladané (nestal se onim Husem, ktery
udéld dikladné reformy), tvrdil, Ze prezident zklamal, kdyZ neproved] obrat v dusevnim
Zivoté Ceském i stdtnim, jak jej po prevratu diky své obrovské autorité udélat mohl a mél.

110 — J. SMETANOVA, TGM: ,Proc se nerekne pravda?, Schenkovy nizory a postiehy k Macharovu pfipadu
nas. 79-89.

111 - Z pocitku tiicdtych let totiz miZeme narazit i na odlisnd svédectvi. Jako piiklad lze uvést vzpominky
Blahoslava Seplavého, od roku 1929 feditele kancelafe Ceské akademie véd a uméni. Ve svych me-
modrech md k roku 1930 nékolik zminek o J. S. Macharovi a o jeho nedobrém poméru k prezidentu
Masarykovi. — Srov. Blahoslav SEPLAVY, Vzpominky péstitele mecendsii Ceské akademie véd a umént, Jan
Bohicek (ed.), Praha 2024 (v tisku).
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Daile naptiklad odsuzoval, Ze se kupovali Zurndly a podpldceli novindfi, Ze se trpéla
a tutlala korupce, coz vedlo k zoufalé a dusné atmosféfe ve spolecnosti. Také Ze Masaryk
opustil staré pritele a obklopil se jinymi lidmi. Zastavil se téZ u svého odchodu z funkce
generdlniho inspektora v roce 1924. V dopise se projevuje naléhavy emociondlni tén
i Macharova ukfivdénost, kterd se dfive v korespondenci neobjevovala. Basnik zakoncil
svtij vyklad nekompromisnim: ,,Zde stojim a nemohu jinak*.1?

Prezident se pokusil 13. bfezna obratem vyvritit Macharova obvinéni. Ze svého po-
hledu vysvétloval aféru generdla Gajdy a korupéni aféru Stifbrného, déle se snazil piiblizit
vyvoj Karla Kramdfe, ktery se dostal do opozice viici Edvardu Benesovi a takzvanému
Hradu. Konec¢né popiral Machartv vyklad toho, jak mélo dojit k jeho odchodu z funkce
generalniho inspektora, obhajoval sviij vztah ke starym pfatelam a upozornil na skute¢-
nost, ze ne vsichni se po pfevratu osvéd¢ili, a museli je tak nahradit jini. Masaryk soudil,
ze Machar je Zalostné dezorientovén a Ze soudi pfili§ osobné a zaujaté.

Macharova odpovéd ze 17. brezna byla opét ostra. Vyslovil ndzor, Ze jako prezident uz
neni Masaryk schopen vidét situaci jinak a trpi pocitem v§emocného tvirce, ktery stvofil
v§e dokonale a bez chyb. Zastavil se u riznych korupénich afér a znovu vytkl Masarykovi,
ze za nim nestdl v dobé jeho inspektordtu, vée zlehcoval a nakonec jej nepodpofil. Sviij
dopis uzaviel zvolanim: ,Jdi do sebe, pfemyslej, probij se k sobé. Odhod to franzjosefov-
stvi, vyjdi z toho jesitného sebezboziiovini — bud zase clovékem! Tomési, drahy Tomasi!“

Masaryk uZ jen odepsal, Ze nechava Macharovi v tomto sporu posledni slovo.!!3

Po této nepfijemné a pfedevsim neuspokojivé uzaviené nazorové konfrontaci se situa-
ce mezi Macharem a Masarykem je$té vyostiila o nékolik mésicti pozdéji. Dne 5. ¢er-
vna 1932 publikoval Machar v Nirodni politice ostrou satirickou bdseni ,Spi Havlicku*,
zaméfenou na kritiku prvorepublikové tiskové cenzury. O deset dnii pozdéji vysel v ¢a-
sopise Pritomnost v rubrice Pozndmky kratky ¢linek nebo spiSe komentaf nazvany pouze
,J. S. Machar* a podepsany sifrou V. S. Clanek nebyl nijak zvldst Gtocny, v prvni fadé
si v§imal vy$e zminéné Macharovy basné a upozornoval, Ze ji s chuti otiskly i noviny
Sttibrného a hodila by se i do Gajdovych Fusistickych listii. Dale stru¢né resumoval,
jak se Machar dostal do spole¢nosti Narodni politiky a Poledniho listu, a konstatoval, Ze
dnesni Machar zklamal ty, kteff ho méli radi pfed vilkou, i kdyZ znali jeho slabiny. Ale
podobné pry zklamala i fada dalsich. Autor komentife o Macharovi soudil, Ze ,jeho
vojické ji (obdivujici Benedeka a ctici Napoleona) dovedlo dfive rozdavat rany; pozdé&ji
je nedoved! pfijimat®.114

Tento kraticky ¢lanek Machara zasahl. Se svou odpovédi si dal sice nacas, ale stdla za
to. Kdyz jej na sklonku roku 1932 pozadala Narodni politika o Clanek k padesitému vyroci

112 - J. S. Machar T. G. Masarykovi 12. 3. 1932 (dok. ¢. 223).

113 — K tomu srov. dopisy z unora a bfezna 1932 (dok. ¢. 221-226). Snahu o podrobny rozbor téchto
poslednich dopisti (pfi¢emz autor mél ovsem k dispozici jen nékteré z nich) viz P. SYKORA, Bdsnik
proti Hradu.

114 - V.S.,J. S. Machar, Ptitomnost 9, 15. 6. 1932, &. 24,s. 371. Publikovéno téz v T. G. MASARYK, Cesta
demokracie, IV. Projevy, clinky, rozhovory 1929—1937, Vojtéch Fejlek (ed.), Praha 1997 (Spisy TGM 36),
s. 255.
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vzniku listu, napsal ¢lanek ,Jubilea®, v némz pfedevs§im polemizoval s vyse zminénym
Clankem z Pritomnosti a vyvracel soudy jeho autora. Ndrodni politika sice ¢lanek nejprve
pfijala a nechala jej vysdzet v karta¢ovych obtazich, pak jej ale ve strachu ze zdsahu cenzury
stahla a basnikovi vrétila. Kdyz pozdéji o pfispévek pozddaly i St¥ibrného listy, Machar
jej poskytl. Vysel v Nedélnim listé 8. ledna 1933 a vzbudil veliky rozruch. Reagovalo na néj
mnoho autord, vznikla celd fada komentdfa, pfedevsim proto, Ze basnik zcela oteviené
a nevybiravé oznacil za autora onoho ¢ldnku v Pfitomnosti prezidenta Masaryka. Na za-
kladé ¢eho vsak Machar dospél k tomuto pfesvédcent, neni jasné. Text zakoncil Machar
ostfe: ,Jsou-li zklamédni moji ¢tendfi, je mi lhostejno. Jdu cestou svou jako vzdy, étenafe
i ptatele a znamé drzim si pavuéinkovou nitkou — kdo ji pfetrhne a odbéhne — bith
s nim, ja nevtahnu ruku za nikym. [zvyraznéno autory této studie]

A pan,V.5.? Clovek by Cekal, Ze v éfe ,mravnosti’, ,pravdy‘ a ,demokracie’, vytkne-li
nékdo nad padesitiletou ¢innosti spisovatele zdrcujici ortel, aspon se podepiSe... Zatim
jen,V.S.". Toz ukondim epigramem:

Pan V. S5.? Ostych? Ci stud snad?
Nebylo 1épe by, rcete,

g. t. se tfeba tak podepsat?

Bliz pravdé. A ¢te se Goethe. ‘11

Predpoklddalo se sice, Ze noticka v Pritomnosti byla nejspis psana s védomim T. G. Masa-
ryka, ale Machar ve svych dalsich epigramech opakované oznacoval za autora pfimo pre-
zidenta. Napiiklad v Polednim listu si mohli ¢tenafi 11. ledna 1933 na prvni strané piecist
basni¢ku nazvanou ,Panu V. 8., bezprostfedné reagujici na kritické ohlasy Ceského slova:

»Jak v€era: vzpomeri
minulosti

A kiikni dolt v nddvoii
at kusuji tvi vrtichvosti,
kdyz ¢lovék s tebou hovo
Komu byla ver$ovinka urcena, snad jiz nikdo nepochyboval.

F{.«116

Shodou okolnosti se vsak téhoz 11.ledna k autorstvi clinku v Pfizomnosti ptihlasil pracov-
nik tiskového odboru prezidia ministerské rady a prispévatel Lidovych novin a Pfitomnosti
Viclav Gutwirth. Tvrdil, Ze $ifra V. S. vznikla tiskovym nedopatienim, nebot sviij ¢linek
podepsal svou obvyklou zkratkou V. G.To ale Machar odmitl vzit na védomi a v Polednim
listu siv odpovéd 14. ledna 1933 opét s chuti zaverSoval:

115 — Prezident Masaryk pfi oslavich stého vyroci Goethova Gmrti v bieznu 1932 zazertoval, ze kdyby se
misto T. G. psal G.'T., ¢etlo by se to taky Goethe. — Viz P. SYKORA, Bdsnik proti Hradu, s. 150.

116 — J. S. M., Opét panu V. 8., Poledni list 7,11. 1. 1933, ¢. 11, 5. 1. K epigramu byla jesté pfipojena pozndmka:
LKZK v rannim ,C. slové‘ a ve ,V. C. S.° na komando Gto¢i na bdsnika J. S. Machara pro jeho ¢linek
,Jubilea’, v nedéli zde otistény.
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yPismenka se jim spletla
v Pfitomnosti:

ne V. S. pry, le¢ pravé
pry V.G. -

Oh, vrtichvosti,

bédni vrtichvosti,

to povidejte staré
Blazkové!“117

Takovou repliku ovsem povazoval Gutwirth za zv1a§té nemistnou. V reakci na to v Pri-
tomnosti 25. ledna 1933 mimo jiné napsal: ,Mnoho boji za svého zivota svedl ]. S. Ma-
char; boji lepsich, nez jest potykani dnesni. Vétsinu svych boju vyhraval; snad to bylo
tim, Ze dobrd véc byla na jeho strané. [...] Pfihlésil jsem se za autora ¢ldnecku a vylozil,
7e omylem misto V. G. bylo vytisténo V. S. Coz by kazdému mohlo staciti. Cekal jsem,
co fekne Machar.“ A po citaci Macharova epigramu dodal: , To je jedna z nejslabsich
a nejtrapnéjsich obran, jaké kdy u nas byly napsdny. Machar si véc usnadnil. Ne, on tomu
nevei, on vér, ze Clanedek psal prezident republiky. Co s #imto [zvyraznéno v origindlnim
textu] Macharem? M4 prezident snad prohlisit, Ze nepsal ¢lanecek? Mdm snad ja jit
k notéfi a sklddat u ného nebo jinde manifestaéni piisahu, ze opravdu jsem autorem?>118
Macharovo rozpoloZeni a nelehce prozivany rozchod s Masarykem dokresluje i jeho kore-
spondence. Napiiklad v dopise malifi a svému piekladateli Arnostu (Ernstu) Mandlerovi
z politku roku 1933 psal: S P. Pres. Masarykem jsem se rozesel uplné. Pisu proti nému
otevfené a piimo, on proti mné pytlicky, pod né&jakyma pismenkama.“!*’

V tisku se také rozvinula polemika o to, kdo se ve skutecnosti skryva za znackou V. S.
Jednotlivi autofi si véimali jak merita sporu, tak pfedev$im ndslednych reakei v riznych
periodikach. Z diskuse vak nevyplynul Zadny zévér a autorstvi tohoto inkriminovaného
clanku v Pritomnosti zistalo nedofeseno. Rozplést zdhadu Sifry V. S. se pokusil také Petr
Sykora, autor monografie o J. S. Macharovi. Spravné postiehl, Ze kromé vyse naznacenych
moznosti — tedy autorstvi T. G. Masaryka, k némuz oviem sdm pfin4sf fadu indicif,'?°
nebo Viclava Gutwirtha — existuje jesté tfeti moznost, tedy Ze fyzicky noticku mohl
napsat Gutwirth, ale tfeba na zdkladé prezidentovych poznimek ¢&i podle jeho diktatu.
To je docela dobfe mozné, vime, ze Masaryk takto v jinych ptipadech postupoval.!?!

117 — J. S. M., Pfitomnost 11. I. 33, Poledni list 7, 14. 1. 1933, ¢. 14, s. 3.

118 — V. GUTWIRTH, Jesté /. S. Machar, Piitomnost 10, 25. 1. 1933, ¢. 4,5. 51,

119 - J. ZABLOUDILOVA, Tomds Garrigue Masaryk a Josef Svatopluk Machar, s. 42.

120 — Jde o sifru V. S., kterou Masaryk skute¢né pouzival, dile o zvolenou argumentaci v ¢lanku z Pritom-
nosti, podobnou té, kterou Masaryk uvedl ve svych dopisech Macharovi z bfezna 1932 (i profesofi se
neorientuji v situaci, inteligence zklamala apod.). Kone¢né i tim, Ze zminény ¢lanek byl zafazen v edici
Masarykovych projevii a ¢linka Cesta demokracie. — K tomu jen upozorfiujeme, Ze v této edici je ¢linek
otistén bez jakéhokoliv odkazu na archivni ulozeni (T. G. MASARYK, Cesta demokracie, IV, s. 255)
a nasim vyzkumem v archivech se nepodafilo Zadny podklad nebo koncept tohoto ¢linku najit.

121 — Podrobny rozbor celé¢ho piipadu viz P. SYKORA, Bdsnik proti Hradu, zvl. s. 147-157. Dile srov. téz
Richard VASEK, ,Racte to podepsat libovolnou Sifrou*. Prezident Masaryk jako anonymni publicista
(1918-1935), Praha 2018.
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Masaryk se poté, co v tisku probéhla naznacend vyména nédzor, rozhodl navstivit
Machara v jeho vile na Ofechovce, aby si spolu promluvili a celou véc si vysvétlili. Basnik
vsak k jeho uvitdni poslal jen svou Zenu a dceru a sam radéji opustil dam. K osobni roz-
mluvé a tim k moZnému urovnéni situace tedy nedoglo.!??

J. S. Machar tak zacal od ledna 1933 uvefejiiovat své bdsné a kriticky Gtocné epigra-
my v tisku Jiftho Stéfbrného, ptedevsim v Polednim listu a Nedélnim listu. To byl oproti
basnikové pfedchozi spoluprici s konzervativni Narodni politikou a dalsimi Casopisy
sesun do nejnizsiho zurnalistického patra. St¥ibrného listy miZeme oznacit za tehdejsi
bulvar nejhrubsiho zrna se v$im, co k tomu patfi. Diky vydavatelové podnikavosti vsak
tyto zurndly bez vétsich potizi ekonomicky fungovaly. Pro Stfibrného byla Macharova
spolupréce vyhodnd. Jednak se mu podafilo pro své noviny nevalné povésti ziskat zna-
mého bésnika, coz jisté vzbudilo zdjem vefejnosti. A vyhovovala mu jisté téz Macharova
tvorba ostfe kriticky zaméfend proti Hradu i samotnému prezidentu Masarykovi. Oboji
nepochybné pritahovalo ¢tenafe a zvySovalo prodejnost novin.

Machar se k traumatickému rozchodu s Masarykem opakované vracel i ve své literdrni
tvorbé. Jako piiklad z fady jeho ver$a uvedme dvé ukézky. Prvni je baseri ,,Z roku 1933
kterd vysla v tisku na konci srpna 1937, tedy krétce pred Masarykovou smrti. Machar v ni
takto vyjadril sviij niterny vztah k 'T. G. Masarykovi a bolestny rozdil, ktery pocitoval mezi
Masarykem-predvalecnym pfitelem a Masarykem-prezidentem, ktery pozdéji podle néj
popfel své vlastni zasady (z rozsahlejsi basné vybirdame piislusnou pasiz):

»VIné je dnes teskno. Stéle se mi vraci
zjev ¢lovéka, jejz dobfe znal jsem kdysi,
vzdyt prateli jsme byli v tuhé praci
ivzivoté. (A nemyslete vy si,

ze k vim to vztah m4, vim Ze tohle pravim,
vy vrtichvosti.) Tesknim Casto za nim.

Byl nednesnim a ¢lovékem byl zdravym

A zmizel tajemné. A jd si chrinim

pamitku jeho. Zbrané mél vzdy disté.
Vsak dvojnika mél, jimZ se nemoh chlubit.
Bylt stinem mu a snad téz slyseli jste,
Ze jim byl v ciziné as kdesi ubit...123

Druhym ptikladem je Macharovo krdsné poetické vyjadieni o rozpadu ddvného pia-

telstvi s Masarykem, které ucinil v rozhovoru s novinafem a publicistou Michalem
Maresem. Mares popisuje, jak byl vyslan $éfredaktorem Prager Tagblattu Sigmundem

122 — P.SYKORA, Bdsnik proti Hradu,s. 157.
123 = J. S. MACHAR, Z roku 1933, Nedélni list 11, 29. 8. 1937, ¢. 239, s. 4.

28



Blauem k Macharovi, protoze uz se Blau nemohl divat na to, do jaké spolecnosti se
slavny basnik u Stfibrného dostal. Blau mél ddajné v dmyslu Macharovi nabidnout
k dispozici Prager Tuagblatt jako publicistickou platformu. Kdyz béhem rozmluvy
polozil Mares basnikovi otizku, co vlastné vedlo k rozpadu jeho dlouholetého pritel-
stvi s Masarykem, mél Machar po chvilce vihdni odpovédét: ,Pritelstvi mezi mnou
a Tomasem podobalo se krasné a vzicné, velmi vzicné ¢inské véze. Jednoho dne se na
ni objevila nenapravitelnd trhlina a k té se rychle druzily dal$i mensi a vétsi, az bylo
po krise, vzicnosti a zbyly stiepy. O prvé této trhliné nemam pficiny, abych vii¢i vim
byl nesdilny, to ostatni pfenechme ¢asu.“ A ohledné onoho prvotniho nedorozuméni
ptidal toto pon€kud bizarni vysvétleni: ,IMeél jsem jako generdlni inspektor armddy
k dispozici kobylu (jméno jsem zapomnél, snad Minda). Ta mi byla v armadé tvorem
nejmilej$im, moc jsem to zvife mél rdd. Denné jsem si s ni brzy rdno vyjizdél na
prochézku do poli v Dejvicich kolem trati Bustéhradské drahy. Jednou jsme docvilali
pravé k podjezdu u viaduktu, kdyz tu pfes most zarachotila lokomotiva. Minda se lekla
a chtéla mne shodit. A kdykoliv jsem pak k tomu mistu pfijel, tak kobyla pokazdé
jakoby ze Zertu naznacovala, Ze mne shodi. A tuto pithodu jsem Tomasovi vypravoval
a ten mi po vyslechnuti pravil: ,Machare, Machare, tys’ furt jenom bésnik, z tebe jiz
jiného nic nebude, natoz néjaky vojik...

To byl onen prvy dder do vézy — a vite, také to, Ze kobyla je pry kobyla a ne né&jaky
produktivni Zivel. Machar zmlkl a pak dopovédél: S Tomasem uz se sotva kdy uvidime.“124

Postupnd proména vztahu J. S. Machara k T. G. Masarykovi a Macharova kritika
tzv. Hradu a poméri v republice pochopitelné neusla ani jeho vrstevnikim a nacha-
zela své Cetné odrazy i v Ceskoslovenském kulturnim Zivoté dvacdtych a tficdtych let.
K Macharovym bésnim a epigramiim se tak riznym zptisobem vyjadfili napiiklad Josef
a Karel Capkové, Ferdinand Peroutka, F. X. Salda, Jaroslav Seifert, Josef Stivin, Karel
Horky a dalsi.'®

Zda se viak, ze probéhlo i nékolik pozdgjsich pokusii o vzdjemné usmifeni, inicio-
vanych ze strany T. G. Masaryka. Tak to alespon naznacil J. S. Machar na pocitku
bfezna 1939 v rozhovoru s redaktorkou Poledniho listu u piilezitosti svych pétasedmde-
satych narozenin. Ocitoval nejprve posledni Masaryktv dopis, v podstaté jen onu jednu
vétu, a tvrdil, Ze Masaryk podnikl v roce 1935 jesté Ctyii dalsi pokusy o setkdni, které
ovsem Machar odmit].1? Jestli tomu tak skute¢né bylo, neni zcela jasné. O nékolik dnf
pozdéji se v Nedélnim listu znovu objevila v raimci ¢linku k basnikovu vyrodi i stru¢nd
informace o obsahu poslednich dopist, které si Machar s Masarykem vymeénili. I kdyz
byl obsah téchto zdvére¢nych listd zredukovin jen na nékolik vét, dnes vime, Ze byl

v z4sadé spravny.'%’

124 — Viz Michal MARES, O Macharu nezndmém, Svobodné noviny 3 (55), 19. 3. 1947, &. 66, s. 5.

125 — K dobovym ohlastm reflektujicim Macharovo literdrni dilo a jeho ptechod do protihradniho tibora,
resp. do opozice viici prezidentu Masarykovi srov. obsihle P. SYKORA, Bdsnik proti Hradu.

126 — -asa-, Macharova 75 mystifikaci, Poledni list 13, 2. 3. 1939, ¢. 61,s. 3.

127 = Dwva dopisy, Nedélni list 13, 5. 3. 1939, ¢. 64, s. 4. K obsahu téchto poslednich dopist z biezna 1932
srov. dok. ¢. 225 a 226.

29



Macharové osobnosti a jeho vztahu k prezidentu Masarykovi se nedlouho pied
svou smrti vénoval v pomérné obsdhlém vzpominkovém ohlédnuti také v této studii jiz
nékolikrat zminény novindf Bedfich Hlavi¢, dlouholety Masaryktv i Machartiv spolu-
pracovnik jesté z dob piedvilecného pisobeni ve Vidni a po roce 1918 v Praze, kde vedl
mimo jiné denik 7ribuna.'?® Hlavic ve svém memodru!?’ shrnuje povahové vlastnosti
Macharovy, jak je vidél — zda se, Ze dovedl dobfe pozorovat, protoze zaklad jeho soudi
je veelku véeny a spravny.!3? Machartv pomér k Masarykovi v dobé predvilecné sice
Hlavi¢ popisuje mnohem vrstevnatéji a kosatéji, ale lze (byt s ur¢itymi vyhradami)
v zdsadé souhlasit s jeho shrnujicim hodnocenim: ,Pfitelstvi s Masarykem zlistalo
intimnim, i kdyz Masaryk z videiského parlamentu odesel, pfitelstvi s dr. Kramédfem
bylo dost proménlivé. S Masarykem Machar si rozumél docela, rozumél Masarykovi,
ve véem s nim souhlasil, o véem se s nim radil a mozno fici, Ze ho miloval, pfi vsi své
zdrzenlivosti a upjatosti. Pomér Machariv k Masarykovi pfenesl se Gplné na obé
rodiny [...].131

Masarykav pomér k basnikovi pak Hlavi¢ celkem vystizné resumuje témito slovy:
,S4m ho [Machar Masaryka] cenil z ¢eskych lidf nejvys a bil se za Masaryka z presvédce-
ni a s vervou jemu vlastni kde toho bylo tfeba a kde se naskytla k tomu piilezitost. Stejné
upfimné odddn byl Masaryk Macharovi, tfebaze v ném cenil hlavné bdsnika. Politiku
a ndzory o ndbozenstvi Masaryk u Machara zhusta neschvaloval, ba doklddal ¢asto, ze
témto vécem Machar nerozumi. Pomér mezi Masarykem a Macharem do vilky byl
jisté krasny a ni¢im nezkaleny. Neni o tom nejmensi pochybnosti, Ze si tito dva muzové
plné rozuméli.“132 Hlavé¢ si také dobte povsiml, ze jen s malokym z Ceské spolecenské
a kulturni elity Masaryk navdzal a dlouhodobé udrzoval takové pritelstvi jako pravé
s Macharem. MiiZzeme jen pfipomenout, Ze ho fatilné nenarusila ani tzv. Herbenova
aféra v roce 1905.

Dosti podrobné Bedfich Hlava¢ popsal i povile¢ny vztah Masaryka-prezidenta
a Machara-generélniho inspektora, zastavil se u klicovych momentd a promyslel prici-
ny, které vedly ke zkaleni a posléze Gplnému zhrouceni letitého vztahu obou divérnych
piatel. Nutno pfiznat, Ze v této véci se postavil plné na Masarykovu stranu a hlavni vinu na
rozbiti ddvného pritelstvi pfipsal basnikovi. Ve svych soudech byl tentokrit snad az pfilis
jednostranny a zaujaty, jist€ ovlivnény svymi sympatiemi pro Masaryka i svym zdvazkem
loajality k republice. Celkové je vak tato obsahld vzpominka psand v poloviné tiicitych
let zajimavym dokladem z pera zasvéceného autora k tomuto kulturné-spolecenskému
jevu, ktery evidentné zaujal fadu intelektudli své doby.!33

128 — K Hlavicové osobnosti a jeho vztahu k Masarykovi viz napt. Korespondence T. G. Masaryk — BedFich
Hiavdc, nebo B. HLAVAC, Videriské vzpominky.

129 — ANM,, £. Bedtich Hlavég, inv. &. 99, k. 4, rukopis ,Machar“ z 13. 2. 1935.

130 — PiSe napt.: ,U Machara nutné vziti v prvni fadé ohled na zakladni rys jeho povahy: na jeho rvavost, uz
proto, ponévadz s touto rvavosti byl spojen dalsi povahovy rys jeho: muzna vzdy bezohledna odvaha.“ —
Tamtéz, rukopis, s. 1.

131 — Tamtéz, s. 4-5.

132 — Tamtéz,s. 7.

133 — K tomu srov. pozn. ¢. 125.
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Jako svérdzny doklad mnohem pozdéjsi reflexe, pfesnéji feceno spise toho, jak dlouho
zistdvala tato ddvnd kauza v povédomi kulturni vefejnosti, mohou poslouzit i nékteré
zminky v korespondenci dvou velikint ¢eského divadla Jana Wericha a Jifiho Voskovee.
Naptiklad v zafi 1968 uvadi Voskovec Werichovi sviij dopis v tizivém ovzdusi kritce po
invazi vojsk Varsavské smlouvy do Ceskoslovenska znacné expresivné:

»Novy Jorkiiv Jenikov

Ubohy Robinsone Crusoe v téch tvych Tristia Vindobonae,

Machare n4$ moderni — to t& neurdzim,

Machar byl vil, az kdyz zestir a zatrpk na TGM,;

za mlada to byl dobrej basnik.

Ale trouba byl osobné vzdy, to vim od matky své vykutilené,!3* ktera mu vzala jednou
ve Vidni revolver (nabity), kterym se hrozil zastielit, a hodila tyz do klozetu a zatdhla
vodu. Pro Jezise Krista, ten hajzl se musel désné zacpat. To byla dlouha historie, to az
jindy, esli kdy.“13

Zavérem

Macharovu zdsadovost a nesmifitelnost v postojich dokladd fada jeho vyroki a raznych
dokumentu. Za vymluvny povazujeme napiiklad jeho oteveny dopis Masarykovi z pro-
since 1905 tykajici se vnitrostranickych hidek a sport v realistické strané.!3¢ To, jak
Machar nahliZel velmi radikdlné na politické spory a v politice nutné kompromisy na
pocatku stoleti, jakoby pfenesl i do pozdni polemiky se svym pfitelem o tficet let pozdéji.
Jako kdyby nedokdzal nebo spi§ nechtél pochopit, Ze kazdy musi v politice v nécem
ustoupit a délat tu horsi, tu lepsi rozhodnuti na zdkladé nutnych dohod a kompromist.
To ovsem na druhou stranu nepochybné oslabovalo Masarykem proklamovand politic-
ka hesla a idedly. Machara to bolelo jisté o to vic, Ze se to tykalo jeho blizkého pfitele,
kterého kdysi velmi obdivoval.!¥” Pifhodné o tom vypovidd naptiklad dvodni pasiz

vvvvvv

ho znal, k Janu Husovi, a bolestné konstatoval, jak moc se pozdéji Masaryk-prezident

134 — Voskovcova rodina méla k J. S. Macharovi velmi blizko. Voskovcova matka Jifina Voskovcovi, roz.
Pinkasovid, se s Macharem osobné dobfe znala a jeho otec Viclav Voskovec (vlastnim jménem Vilém
Wachsmann) byl zase jako blizky pfitel Hedviky Maresové svédkem na jeji svatbé s J. S. Macharem
v roce 1889.

135 — Jiri Voskovec & Jan Werich. Korespondence II, Ladislav Matéjka (ed.), Praha 2007, ]. Voskovec J. Werichovi
30.9.1968,s. 481.

136 — VizJ. S. Machar T. G. Masarykovi 22. 12. 1905 (dok. & 130). K tomu srov. téz J. ZABLOUDILOVA,
Tomds Garrigue Masaryk a Josef Svatopluk Machar, zvl. s. 31-32.

137 — K tomu srov. tieba Machartv fejeton s nédzvem ,Jubilejni®, psany jiz k Masarykovym $edestinim,
v némz svého pfitele oslavil velkymi az patetickymi slovy, z nichz bylo vidét, jak md Masaryka rad. —
J. S. MACHAR, Jubilejni, in: V poledne, Praha 1921,s. 176-181. — Viz téz P. SYKORA, Bdsnik proti
Hradu, zvl. s. 145-146.
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s timto idedlem rozesel.!3® Byla-li oviem tato Macharova kritika z jeho poslednich
dopisti uréenych T. G. Masarykovi opodstatnénd a ve viech bodech sprévnd, uz musi
posoudit kazdy ¢tenaf sim.

Macharovi byl ovéem tento kriticky az konfrontaéni pfistup vlastni, proslul jim ostat-
né — nékdy i véetné nevybiravych osobnich dtoka —jiz na pocatku 20. stoleti, kdy se do-
stival do Cetnych literdrnich i politickych sport. Také v mnoha literdrnévédnych studiich
a prehledech je tento rys Macharovy osobnosti, tato ,podvratna tendence® realizovand
prostfednictvim nekompromisni kritiky spolecenskych poméra, dobfe zachycena.

Mohli bychom se tak zdvérem ztotoznit napfiklad s touto shrnujici charakteristikou
Macharova pojeti umélecké tvorby véetné jeho neodmyslitelné osobni angazovanosti:
,Pro Machara neni Zddné véedni téma, Zidna trividln{ situace nepoeticka. [...] Sméfuje
k [...] vysméiné vyhrocenému sonetu, k epigramu a k verstim, v nichZ se pokousi svou
negaci vyvazit né¢im pozitivnim nebo zdavodnit historickym obrazem. Jeho vyznam vsak
tkvi pravé v onom bofitelstvi, v tom, Ze otevel cestu ostatnim, ktefi se od ného — od-
vratili. Pfipomnél néco samoziejmého: poezie neni ve sluzbédch nikoho, basnik nese sim
odpovédnost za dilo, za jeho charakter, za jeho pravdivost. Odtud prameni Macharova
osobni state¢nost, odvaha, s jakou nesl disledky své nesmititelné kritiky.“13

Svatopluk Herc — Anna Jondkova — Richard Vasek

138 — Machar pise: ,Kdyz Ti bylo Sedesit let, vydali jsme Sbornik a ja Ti tam vénoval baseii Hus. Snad uz
nepamatujes: Hus je v Zalafi, md odvolat a snad zachranit Zivot. A on vidi néhle tisice k sob¢& upfenych
oci véech téch, jimz rozsvitil v dusich a dal jim smysl Zivota. A citi, Ze odvolat nemiiZe a nesmi, protoze
to, co mé odvolat, nepatii uz jen jemu, ale taky jim. On je nesmi zklamat — a jde na hranici. Ta basen
méla vztah k Tobég, pane prezidente. I Tebe jsem tenkrat takto pocitoval. Potom jsem si myslival, co by
se bylo zménilo, kdyby se Hus byl stal arcibiskupem v Praze. Reforma dojista nejen v ucent, ale hlavné
v mordlce eského Zivota. Obrat — Hus by byl nedélal kompromisy. Maj druhy Hus se stal hlavou
stitu. Jeho autorita, jeho viha byla v té vzrusené dobé takovi, Ze mohl provést obrat v dusevnim Zivoté
Ceském i statnim — vzdyt ty duse byly otevieny a mély vili jit za silnym hlasem. A okolo Tebe stéli Tvoji
piatelé, véfici v Tebe a ochotni ku kazdé préci. Ale Hus-arcibiskup zacal potirat Husa kostnického.
Teorii i praxi. Poukaz na ,poméry neomlouvé, poméry si tvoii clovék, lidé — aspon jsme tak tvrdivali.”
Viz J. S. Machar T. G. Masarykovi 12. 3. 1932 (dok. ¢. 223). — K tomu srov. i zmifovany sbornik
k Masarykovym Sedestinim: 7" G. Masarykovi k Sedesdtym narozenindm, Praha 1910. Macharova béseri
»Hus® je zafazena na s. 7-11 jako prvni text sborniku. .

139 — A co basnik. Antologie ceské poezie 20. stoleti,uspoiadali Jifi Sotola, Karel Siktanc a Jifi Brabec, Praha 1963,
Doslov, s. 350-351.
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Balada z ¢asi neddavno minulych

Jedem, jedem na sanich,
v §if a dal je mréz a snih.
Seré rano. Metelice

bije v o, slehd v lice.
Nebe kalno, beze hvézd,

Obzor zatazeny jest.

Patron sani pozadal,

bych se na cestu s nim dal,
cesta pry je dilezita,
spoustu nebezpedi skyta,
ale mdm pry pfec jen jet,
jako za minulych let.

Jedem. Drzim oprat svou.
Projeli jsme tézkou tmou.
Jedem k slunci. Tusime je,
a¢ je metelice kreje
Touzicimu pohledu —
Odvahu jen! Ku predu!

V hukot vétru z povzdali
hlasové se ozvaly

je to vztekly ryk a vyti

tmavé stiny se k ndm Fiti:

s prava leva zde i tam —
vsichni k sinim, v§ichni k ndm.

Vlci - to je na snadg,

Jako vzdycky v baladé.

Uz se smecka s ndmi Zene,
vidim o¢i zkrvavené,

vyit, kitud, $tekajf,

Zluté chrupy cvakaji.

To je p&kné! Proklatg!

Ale drzim opraté,

vim, Ze patron sani bi¢em

Umi vliddnout nad jich chticem,
a ze slovo pohnuté

stadf viideim smecky té.
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Patron sani — divny brach!
Nevim — ma snad jaksi strach?
Usta se mu chvéji, mléi,

kurdz roste tlupé vI¢i

uz ndm ceni zuby vstiic,

uz nam sviti zlobou v lic!

U vsech &ertti! Proklaté!
Hodim mu ty oprateé:
Prokazi ti sledni sluzbu —
bestiim pak splnim tuzbu!
Skok ze sani v bilou zem:
Tak, bestie, tady jsem!

Strasny §tékot rizem zmlk.
Bozi — ani jeden vik!
Cokli, $pici, voriskové,
sultdni a hektorové

zacli se mi lichotit:

Mistfe, racte s ndmi vyt!

— — Vidim, ¢tenaf rozklad4:
Tohle neni balada!

Neni. Kon¢im uz to péni,
ne, baladou tohle neni,

to jevice, duse ma:

Pravda smutné pitoma.

Macharovy spisy XXV, Tristium Praga I-C 1914-1926, Praha 1926, s. 103-105.
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Edic¢ni tvod

Publikace je soucdsti interdisciplinirné pojatého projektu, ktery zpfistupniuje a interpre-
tuje Siroké badatelské obci témét 800 dopist z let 1893-1932 mezi dvéma vyznamnymi
osobnostmi Ceské politiky a kultury, T. G. Masarykem a J. S. Macharem.! Ukézalo se,
ze materidl mapujici mj. vznik ¢eské moderny a nasledujici diskuse pfindsi fadu novych
poznatki, dokonce Ze rozrusuje dosavadni paradigmata vykladu literdrniho modernismu
pielomu 19.a 20. stoleti a otevird pohled na riznorodé problémy a mnohovrstevnaté sité
vztaht na literdrnim a kulturné-politickém poli.

Tento — v pofadi jiz ¢tvrty svazek — se zabyva léty 1901-1932, tedy pomérné dlou-
hym ¢asovym obdobim. Vychézi v edi¢ni fadé Korespondence T. G. Masaryka a md
odpovidajici aparit, ktery standardné navazuje na jiz vydané svazky: dvodni studii, edi¢ni
uvod, seznam zkratek, o¢islované, chronologicky sefazené a edi¢né upravené dokumenty
opatfené poznidmkami, seznam editovanych dokumentti, obrazovou pfilohu, vybérovy
seznam prament a literatury a anglické resumé. Anotovany jmenny rejstfik zachycuje
osobnosti vyskytujici se v ivodni studii, vlastnich dokumentech a v pozndmkovém apa-
ritu, s vyjimkou autort a editort literatury citované v pozndmkach. Do rejstiiku byla
také zafazena jména z Pilohy I a Pilohy II.

V tomto svazku je editovino celkem 226 dokumentd, pfi¢emz nedatované a diive
nezafaditelné fragmenty vzdjemné korespondence jsou pfipojeny v Piiloze 1. V Piiloze 11
uvefejiiujeme 28 dopist s rodinnymi pfislusniky: J. S. Macharovi adresované dopisy
od Charlotty, Herberta, Jana, Alice a Anny Masarykovych a také dopisy adresované
Hedvikou Macharovou, manzelkou J. S. Machara, a jejich dcerami Sylvou a Jifinou
T. G. Masarykovi. Uvadime také dvé pohlednice zaslané T. G. Masarykem z lodi Kronprinz
Wilhelm, na které se v roce 1902 plavil do USA, Macharovym dcerdm Sylvé a Jifiné. Je
vSak zfejmé, Ze tato korespondence, podobné jako korespondence mezi Masarykem
a Macharem, neni dplnd. Obeé tyto pfilohy pfipravila Helena Kokesovi.

Nejdulezitéjsimi zdroji archivnich dokumentd pro obdobi zahrnuté v tomto svaz-
ku byly Literdrni archiv Pamatniku ndrodniho pisemnictvi v Praze (ddle LA PNP)
a Archiv Ustavu T. G. Masaryka (dale AUTGM), ktery je ve sprévé Masarykova dstavu
a Archivu AV CR, v. v. i. (MUA AV CR). Korespondence je ulozena zejména v osob-
nich fondech J. S. Machara a T. G. Masaryka v LA PNP, dalsi dopisy se nachdzeji v ar-
chivnim fondu T. G. Masaryka v AUTGM, kde je ulozZena hlavni ¢dst Masarykovych
pisemnosti. Pro vyzkum bylo pfinosné studium korespondence a nékterych rukopist

1 — Pfipravované edice metodicky navazaly na knizni vystupy z grantu Modernismus — Machar — Masaryk:
myslent, tvorba a jedndni (2013-2016), tedy na edici Korespondence T. G. Masaryk — Josef Svatopluk Machar.
Svazek 1. (1893-1895), editoii H. Kokesovi, P. Kotyk, I. Kraitlovd, a na publikaci fedenou v rimci projektu
Strategie AV 21. Pamét v digitalnim véku: Korespondence T. G. Masaryk — Josef Svatopluk Machar. Sva-
zek 11. (1896), editorky H. Kokesovd a I. Kraitlova. Sou¢dsti prvni citované edice je i obsdhld monograficka
studie V. Doubka a L. Merhautové Skepse a nadéje. Formovani zakladii reformniho modernismu.
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i z dalgich fondu LA PNP, napfiklad Jana Herbena, Jana Jakubce, Alice Masarykové,
Bozeny Vikové-Kunétické, Gustava Eima, Ladislava Quise, Jaroslava Vrchlického
a dalsich osobnosti zminovanych v korespondenci. Heuristika pro predklidanou pub-
likaci byla ddle uskutecnéna ve fondech a sbirkich v archivech a knihovnach v Ceské
republice: v Archivu hlavniho mésta Prahy, Archivu Ndrodniho muzea (dile ANM),
Archivu Kanceldfe prezidenta republiky (AKPR), Moravském zemském archivu v Brné,
Nérodnim archivu (NA), Stdtnim oblastnim archivu v Hradci Krilové, Stitnim ob-
lastnim archivu v Praze, Stdtnim okresnim archivu Pardubice, Vojenském dstfednim
archivu — Vojenském historickém archivu (VUA-VHA), Regionélnim muzeu v Koling.
Dalsim zdrojem byly katalogy a databize Ndrodn{ knihovny v Praze, Ustavu pro Ceskou
literaturu AV CR, v. v. i., a Osterreichische Nationalbibliothek ve Vidni. Z vyse zmi-
nénych archiva bylo zvlaste piinosné studium v ANM, kde se podafilo najit origindly
Macharovych dopist Masarykovi z roku 1932, do té doby nezndmych. U vétsiny citaci
materidld z archivii a knihoven neuvddime nédzvy téchto instituci v Gvodni studii ani
v edici v dplnosti, ale zkratkami. Celé ndzvy jsou rozepsiny v seznamu zkratek.

Edice metodicky vychdzi ze zdsad pro vydavini novovékych prameniti.? Zdrojem je
primdrné original, tj. prvopis autorského vyhotoveni. K opistim vsak pfihlizime a odlis-
nosti, zejména piipsané pozniamky, komentujeme v pozndmkovém aparitu. Vétsina dopist
je psdna perem, nékdy tuzkou, v nékterych je tuzkou nebo perem podtrhino a nékdy
jsou po stran¢ oznaceny celé pasdze. Mnohdy vsak nelze pfesné urcit, zda tak postupoval
autor, adresdt ¢i pozdéjsi badatelé. Soucdsti dopisti byly nékdy i listy jinych autoru ¢i jiné
pisemnosti (vystfizky, ¢lanky, ¢isla ¢asopisit), ne vzdy jsou ovsem k dispozici.

Ponechavime origindlni ¢lenéni dokumentti, nékdy vsak nelze v toku textu jedno-
znalné urdit odstavee, zvlasté v Macharovych dopisech. Editofi se tak pfi ¢lenéni textu
fidili obsahovym vyznamem a principem piehlednosti. Zaraditelné autorské vpisky ve-
psané piimo do textu vétsinou viazujeme bez vyznaceni; pokud byly pfipsiny na okraj
listu, komentujeme je podle potieby v poznimce. Podobné v pozndmce upozoriujeme
na dodatecné skrty. Podtrzeni pivodcem dokumentu vyznacujeme kurzivou, podtrzeni
piijemcem vodorovnou ¢arou. Nerozlisujeme, pokud bylo slovo ¢i pasdz podtrzeny vice-
krat. Pocet tecek znacici pokracovéni textu ¢i vypustek sjednocujeme na tfi, i kdyz jich
v piivodnim textu bylo psano vice.

Prepis textt byl Casto ztiZen obtizné Citelnym rukopisem pisateld. Predevsim Masaryk
Casto dobfe nevyznacoval kvantitu samohldsek, stejnym znaménkem (teckou) znacil
Carku, tecku i hicek, zejména psal-li v rychlosti. Nejisté ¢teni vyznacujeme znakem [?],
jsou-li ponechdny jazykové nekorektnosti a nejasnd mista, uzivime znaku [!]. Editorské
zédsahy a doplnky do textu, hlavné rozepsand zkrdcend slova, vyznacujeme v hranatych
zavorkach [ ].

Kazdy dokument je ocislovin a opatfen védeckokritickym a informaénim apardtem.
Zkricené zahlavi kazdého dokumentu obsahuje jeho pribézné poradové &islo v edici;

2 — Ivan STOVICEK a kol., Zdsady vydavdini novovékych historickych pramenii z obdobi od pocitku 16. stoleti do
soucasnosti, Praha 2002.
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jméno piivodce a pifjemce; datum v pofadi rok, den a mésic a pfipadné misto vzniku.
Doplnéné tdaje jsou vyznaceny v hranatych zdvorkéch a podle potfeby komentovény,
napfiklad bylo-li ze souvislosti zji§téno chybné datovini dokumentu pivodcem & jinym
uzivatelem dopisu. Dokumenty jsou v edici fazeny chronologicky.

Za textem kazdého dokumentu nasleduji zdkladni udaje: druh (napt. dopis, telegram,
dopisnice), misto, resp. mista archivniho uloZeni (archiv, archivni fond; v tomto svazku
casto LA PNDP, kde se signatura ani karton neuvidgji), forma dochovani (originil, kopie,
opis), zptsob vyhotoveni (rukopis, strojopis), pocet stran (list, dvojlist), idaj o pouzitém
psacim nacini (pero, tuzka) a pocet popsanych stran. Obélky se v této ¢dsti korespondence
dochovaly jen v mensi ¢4sti. U strojopist neuvddime, zda se jednd o prvopis nebo priklep.
U telegramii pfipadné dopliujeme dalsi specificky popis (dosly, ¢asové tdaje, adresa).

Uvédi-li pisatel misto, datum a podpis, ponechdvime je bez Gpravy. Masaryk zpravidla
datoval vlevo pod textem v ustilené podobé den/mésic (mésic nékdy oznacil fimskou
¢slici), rok (zpravidla jen posledni dvojéisli) a tecka, veelku vyjimeéné uvadél misto pobytu
(zvl4sté pii pobytu mimo Prahu), podepisoval se obvykle celym pifjmenim a konéil te¢kou.
Machar datoval vétsinou vpravo nad textem v pofadi den/mésic (nékdy mésic slovem,
popf. zkrdcené: napf. cce = Cervence) a rok (Casto jen posledni dvojéisli), nékolikrit pfipojil
den v tydnu, misto uvddél jen vyjimecné. Podepisoval se celym pfijmenim zakoncenym
teckou. Pozici podpisu sjednocujeme vpravo.

Textové pozndmky jsou oznaceny malymi pismeny latinské abecedy a jsou vypraco-
vany autonomné pro kazdy dokument edice. Pfindseji vysledky dalsi pramenné a tex-
tové kritiky a jsou vyuzity pfedevsim pro vyznaceni pozndmek piijemce dopisu (jinych
nez pouhé vodorovné podtrzeni; majici charakter vécnych informaci nebo komentara,
vlastni text pfijemce je v uvozovkach); déle pro preklad a objasnéni vyznamu nékterych
cizojazy¢nych, prejatych, odvozenych a zastaralych, dnes médlo pouzivanych nebo tézko
srozumitelnych slov. Nepfekladdme ndzvy a adresy. V nékolika pripadech, kdy byl obsah
textové i vécné poznamky v rdmci jednoho dokumentu totozny, se v textu opakuje totéz
pismeno & dislice.

Vécné pozndmky (znacené arabskymi &islicemi) jsou vysledkem historické kritiky
obsahu dokumentii. Obsahuji pfedevsim bibliografické udaje, odkazy na dalsi archivni
prameny, vyklady a komentafe fakta, uddlosti, redlii apod. V bibliografickych udajich za-
chovivime ndzvy citovanych dél v pivodni jazykové podobé (napi. Krise ndrodni) a udaje
obvykle nasleduji v pofadi: autor (je-li uveden), ndzev dila (kurzivou), ndzev Casopisu
nebo sborniku, ro¢nik, rok, ¢islo (pipadné i datum), strana (u novin roénik, celé datum,
&islo a strana); u knih: autor, nazev dila (kurzivou), popt. editor nebo pfekladatel, misto
a rok vydéni. Pozndmky byly vypracoviny s ohledem na cely editovany soubor a v jeho
ramci jsou editované dokumenty i jednotlivé informace vzdjemné provazany.

V nékolika pfipadech pozndmkujeme i obsah pozndmky, pro odliseni pouzivime
symbol * hned pod jejim textem.

Texty, vesmés psané Cesky, transkribujeme a v zdsadé upravujeme podle soucasné
jazykové normy. Zjevné pisaské a pravopisné chyby opravujeme bez oznaleni, stejné tak
jako vétsinu dobovych pravopisnych variant (dennik > denik, affaira > aféra, couloirni >
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kulodrnt, posylat > posilat, zytra > zitra, rozloben > rozzloben, sklamdni > zklamdni, suctovat >
ziictovat, giro > Ziro, girant > Zirant, lojalita, loyalita > loajalita, oficielnt, officielni > oficidlnt
apod.) Soucasné pravopisné normé pfizpisobujeme také psani velkych a malych pismen
(napt. Mladocesi > mladocesi, Novy Rok > Novy rok, Starocesi > starocesi, Zeitisti > zeitisti,
Pythagorejci > pythagorejci), a to véetné viceslovnych nazvi (napf. Bozi Bojovnici > Bozi
bojovnici, Lidovd Osvéta > Lidovd osvéta, Lidové Noviny > Lidové noviny, Nase Doba >
Nuse doba, Novy Zikon > Novy zdkon, Uméleckd Beseda > Uméleckd beseda apod.), kolisavé
uzivanych ndzvi rubrik v periodikach (napf. rozhledy > Rozhledy), vyrazi Mladi, Stari
ve vyznamu mladodes, staroesi (v generaénim vyznamu ponechdvime malé pocitecni
pismeno), pfezdivek osob (napf. majstr, Majstr > Majstr). U prezdivek, resp. jejich vysvét-
lovini postupujeme individudlng, s ohledem na Cetnost vyskytu a kontext vyjadfeni, ale
i s pfihlédnutim k jiz zvolenému feseni v pfedchozich svazcich macharovské korespon-
dence. Pomoci textovych pozndmek tak vysvétlujeme napfiklad pfezdivky Dité (Karel
Kramar) nebo Prochizka (Frantisek Josef 1.), naopak vyrazy Majstr (Jan Herben) nebo
Piskof (Jan Peisker) nekomentujeme. Viechny pfezdivky jsou pak uvedeny ve jmenném
rejstitku. Upravujeme také zdvorilostni vykani: naptiklad Jsze > jste, Ji > ji.

Upravujeme a sjednocujeme nejednotné nebo mylné psani vlastnich jmen osobnich
(napt. Korbr > Koerber, Korner > Koerner, Javorski > Jaworski, Hesiod > Hésiodos, Platon >
Platon, Homer > Homeér, Plutarch > Phitarchos, Frantz (u Masaryka) > Franz, Colloredo-
-Mansfeld > Colloredo-Mannsfeld, Calvin > Kalvin, Bechterev (u Masaryka) > Bechtérev,
Flaishans > Flajshans, Gregr > Grégr, Laichtr > Laichter, Subrt >Subert, Peiskr > Peisker,
Kuropatnik > Kuropatkin, Singr > Singer apod.); jmen mistnich (napt. Bist7ice > Bystice,
Dalmacie > Dalmicie, Krim > Krym, Italie > Itdlie, Sicilie > Sicilie apod.). Spravné uvede-
né a dnes bézné zndmé ndzvy mést psané v origindle jiz nevysvétlujeme (napf. Venezia,
Trieste, Napoli).

Psani slov ciziho pivodu upravujeme: odstrafiujeme zdvojené souhldsky (adresa, prip.
i AdreBsa (u Machara) > adresa, annullovat > anulovat, apell > apel, applicovat > aplikovat,
assistence > asistence, belletrie > beletrie, koncesse > koncese, correspondenni/korrespondencni >
korespondencnt, debatta > debata, dennik > denik, feuilleton > fejeton, kassa > kasa, process >
proces, hollandsky > holandsky, interpellovat > interpelovat, intelligentni > inteligentni apod.);
pii psani s/z preferujeme varianty se z (napi.: analysovat > analyzovat, animosita > ani-
mozita, censura > cenzura, diagnosa > diagnoza, exposice > expozice, frase > fraze, fysicky >
[fyzicky, fantasie > fantazie, poesie > poezie ad.); ve slovech jako naptiklad diskuse, kurs, impuls
a v piiponé -ism/-ismus (napf. paralelism, alkoholism, diletantism, nacionalism) zachova-
vame 5. Déle ménime slova s hldskovou skupinou ¢4 (aestheticky > esteticky, anthologie >
antologie, apathie > apatie, kathedra > katedra, thema > téma, theolog > teolog, pathologicky >
patologicky, symphatie > sympatie aj.).

Soucasné pravopisné normé piizptisobujeme téz psani dalsich slov ciziho pivodu, na-
piiklad aesteticky/aestheticky > esteticky, aera > éra, antiquaridt > antikvaridt, foederalismus >
[federalismus, feuilleton > fejeton (neupraveno zistiva pouze v ndzvu rubriky a publikaci),
cheflchéf > séf; lojalni > loajdalni, praesidium > prezidium, renaissanini > renesancni, apod.
Podle souc¢asné normy také upravujeme psani predlozek s/se, z/ze a predpon s—/se-, z-/ze-
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(napt. s krku > z krku, s blediska > z hlediska, seslabit > zeslabit, shroutit > zhroutit), spiezek
(napt. do dnes > dodnes, do konce > dokonce, Pri tom > pritom, do predu > dopredu, jestli Ze >
Jestlize, kde co > kdeco, konec koncii > koneckoncil, k viili > kviili, leda Ze > ledaze, mdlo co >
mdloco, na éas > nacas, na dale > naddle, na jevo > najevo, na vzdjem > navzdjem, pan b/Biih >
pdnbiih /ale ponechdvame p/Pambiih, pambub, pimbu, upravajeme pouze velké pismeno
ve spiezce zaplat Pimbiih > zaplatpdmbiih, po pripadé > popripade, prede vsim > predevsim,
v éas > véas, v levo > vlevo), psani jest-li > jestli, nez-li > nezli, zda-li > zdali. Sjednocujeme
zplisob psani &islovek pii vyctu. Byla-li k &islovee fadové pFipojena koncovka, zachovavime
Ciselnou podobu, dopliiujeme tecku a rusime koncovku.

Zachovivime nékterd dobovd ¢i autorskd specifika pisemného projevu, a to morfo-
logicka i syntaktickd (napf. cez, chyt, fek, moh, nevsim, povédit, problid, vlit, vyiet, humbug,
nabid, pambiih, viiml, chti, Svakrovd, Spekulace; vypoustime odsuvnik, ktery Casto psal
Machar: 7e&’ > fek, moh’ > mob ad.); u Masaryka ponechdvime tvary sloves v 1. 0s. sg. -uju &i
jejich kolisani ~uju/-uji: potiebujul potiebusi, stopujul stopuji ad., véetné kvantity samohldsek
(napt. myslénka, vsimnout si, ale ponechdvame kolisani obou korespondentt v psani ndzvu
knihy Ceské mysie/enky). Podobné ponechdvime jako specificky zapis i nesklotiované slovo
lyceum (Alice je na lyceum). Kiestni jméno Alice Masarykové ponechdvdme v textu psané
iv nesklonné podobé (podle anglického zapisu jména, naptiklad sedim s Alice a Herbertem
od pdtku, piijdeme az na Alice a Herberta vsichni), pfipadné v domackém tvaru Aliceka.

Zavedené a bézné uzivané zkratky a znacky nerozepisujeme, jejich psani v pripadé
kolisani sjednocujeme a upravujeme podle soucasné normy (napf. aj. > aj. = a jiné, a pod. >
apod. = a podobné, a. t. d. > atd. = a tak ddle, a. t. p. > atp. = a tak podobné, ad. = a dalsi, ¢. =
Cislo, dr. = doktor, etc. = et cetera /a tak dale/, hod. = hodina, m = metr, N. B. = notabene /
povsimni si dobfe, pozndmka/, n. p. > nap. = napiiklad, P S. = postskriptum /douska/,
prof. = profesor, resp. = respektive, str. = strana, sv. = svaty, t. j. > tj. = to je, f. 2v. > {2v. =
tak zvany). Zachovivime plné znéni, pokud bylo v textu pouzito misto zkratky (napk. zo
Jjest). Ruzné varianty zapisovani slova dokfor (Dr., dra., dru., drem, drovi) sjednocujeme
na dr. Bez vyznaceni rozepisujeme zkricené psana slova (s riznymi variantami), zejména
v nézvech periodik: NL, N. Listy, N. L., NListy, Ndr. Listy > Narodni listy; N. fr. Presse >
Neue freie Presse, ND, NDoba > Nase doba, NObzor > Narodohospoddrsky obzor apod. v textu
véak ponechdvame fecké slovo Xpovog oznacujici denik Cas.

Dalsi zkratky a rizné zkrécend slova rozepisujeme s pomoci hranatych zévorek (napf.
Vichlicky a Co > Vrchlicky a Co[mpany], ffové > flilozo]fové, ffeky > flilozo]f]i]cky, ab. > abfo-
nentif). Ponechdvime zastupné oznaceni Doba pro Casopis Nase doba, pokud je z kontextu
jednoznacné ziejmé, Ze §lo o tento Casopis (podobné tieba Presse pro list Neue freie Presse,
Bozi bojci/ Bojci pro Macharovu préci Bozi bojovnici). V pivodni podobé ponechdvime
nazvy citovanych ¢lanki, periodik, sborniku, knih a dél; rusime vsak jejich vlozeni do
uvozovek.

Interpunkei upravujeme ve shodé se soucasnou pravopisnou normou bez oznaceni.
(Machar napt. za vykfi¢nikem nebo otaznikem ¢asto zacinal novou vétu malym pismenem).
Tam, kde to s ohledem na zachovani vyznamu pfipousti sou¢asnd norma, ponechdvime
autortiv zpusob zdpisu. Zachovivime pomlcku, popi. pomlcky na konci odstaved a vét.
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V tomto svazku jsme se pfi Gpravich zdroven snazili maximdlné zohlednit Gzus uplatiio-
vany pii piipravé pfedchozich svazka korespondence T. G. Masaryka s J. S. Macharem.
Na obalce byly pouzity fotografie z fondi Masarykova tistavu a Archiva AV CR, v.v. 1.

Publikace je vysledkem tymové price. Editofi se kromé vlastniho zpracovini do-
kumentt podileli téZ na pfipravé Gvodni studie, jmenného rejstfiku, seznamu zkratek,
pramend a dalsich naleZitosti celé edice. Podobné se editofi podileli i na heuristice v pfi-
slusnych archivech. V této souvislosti dékujeme za vyznamnou pomoc pii heuristice ve
fondech Literarniho archivu Pamatniku ndrodniho pisemnictvi a pfi prepisu dokumentd
Petru Kotykovi, Helené Kokesové pak za pfipravu heuristiky ve fondech Masarykova
tstavu a Archiva AV CR, za prubézné konzultace, nezistné procteni a opozndmkovani
celého rukopisu a v neposledni fadé i za pi{pravu dokumentdrnich p#iloh (Pfiloha I
a Priloha II). Za pomoc dale radi dékujeme Véfe Dvofackové, kterd piecetla cely rukopis
z jazykového hlediska. Lucii Merhautové, Dagmar Hajkové, Jitce Jindfiskové, Lubosi
Velkovi a Vratislavu Doubkovi pak patii nas dik za konzultace a pfipominky k textu. Soné
Martinovské a Miroslavé Kvétové pak dékujeme za pomoc s ovéfovinim a vyhleddvinim
dokumentd v Masarykové archivu. Za cenné podnéty a pfipominky patfi nds zvlastni dik
obéma recenzentim — Magdalené Pokorné a Janu Galandauerovi.

Svatopluk Herc — Anna Jondkovd — Richard Vasek
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Seznam zkratek

AHMP

aj.
AKPR
ANM
atp.

AUK
AUTGM
Bd.

b.d.

c. k.
CAVU
CSR

és.

¢,
dok.
ed./eds.
FF

frc

FSV

MUA
MZA
NA
NM
n.l
pi
pozn.

Pp-
provd.

Archiv hlavniho mésta Prahy
ajiné, a jiny, a jini, a jinde
Archiv Kancelife prezidenta republiky
Archiv Nérodniho muzea

a tak podobngé, a tak podobny
Archiv Univerzity Karlovy
Archiv Ustavu T. G. Masaryka
Band

bez data

cisafsko-krdlovsky

Cesk4 akademie véd a uméni
Ceskoslovenska republika
Ceskoslovensky

islo

dokument

editor/editofi

Filozoficka fakulta

frank

Fakulta socidlnich véd

fond

inventdrni ¢islo

koruna

kniha

krejcar

karton

Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi
mimo jiné

marka

Masarykova univerzita

Masarykiv tstav a Archiv Akademie véd CR, v. v. i.

Moravsky zemsky archiv v Brné
Nirodni archiv

Nirodni muzeum

naseho letopoctu

pani

pozndmka

panové

provdand
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pril.
pseud.

rkp.

roZ.

sign.
sl.
SOA
SOKA
stol.
sv.
s./str.

TGM
tf.

t. ¢
t. m.

t.r.

UK

USA

vl. jm.

VUA - VHA
vyd.

zl.
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ptiloha

pred

pseudonym

pan

rukopis

rozena

rok

signatura

slozka

Stitni oblastni archiv
Stitni okresni archiv
stoleti

svazek

strana

Tomas Garrigue Masaryk
trida

toho ¢asu

tohoto mésice

tohoto roku

Univerzita Karlova
United States of America
vlastnim jménem
Vojensky ustfedni achiv — Vojensky historicky archiv
vydéni

zlaty



