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1. Zakladni vychodiska prace

1.1 Misto ptedmluvy

Nejspise kazdy, kdo se podrobnéji zabyval historii nasich médii, si zfejmé
uvédomil a ¢asto musel konstatovat absenci kvantitativniho hodnoceni
jejich vyvoje. Systematicky pfehled tohoto aspektu skute¢né odhaluje, zZe
kvantitativni stranku vyvoje médii vétSina autorti pfehlizela nebo témér
ignorovala.

Data ¢i kvantitativni tidaje se v textech o historii médii samozfejmé
vyskytuji. Jejich vyuzivani se vSak vyznacuje nékolika specifiky. V na-
prosté vét§iné jsou data totiz pouzivana pouze okrajové, téméf nahodile.
Nejcastéji se pfitom jednad zejména o ilustraci ¢i konkrétni dokresleni
urcitého tvrzeni. Kvantitativni tidaje jsou jen velmi ziidka vyuzivany
jako adekvatni a rovnocenna slozka kvalitativniho hodnoceni vyvoje.
Nejmarkantnéjsi je tento nedostatek u nejdéle existujictho média, u pe-
riodického tisku, kde kvantitativni hodnoceni mé jen omezenou tradici.
Nedocenovani vyznamu kvantitativnich tdaja, které je pochopitelné
ve vztahu k pocate¢nimu obdobi rozvoje tisku na konci 18. a v prvni
poloviné 19. stoleti, pfitom pretrvava az do 20. stoleti.! Lep$i situace je
u filmu, obzvlasté v pripadé filmové distribuce, tedy kone¢ného ¢lanku
jeho komunikac¢niho fetézce, coz prakticky znamena u filmového diva-
ka. Kromé ¢asového posunu o zhruba stoleti blize k soucasnosti zde
vyznamnou tlohu hned z po¢itku hrala rovnéz ,masovost konzumace*

1 Nedocenéni kvantitativniho pohledu ve 20. stoleti je objektivné dano i slozitou strukturou
periodického tisku s fadou protiklad@i mezi napf. celostatnim tiskem a regionalnim tiskem,
stranickym tiskem a tzv. nezavislym, nestranickym tiskem, bulvarnim tiskem a tiskem se-
riéznim, zajmové ¢i profesné orientovanym tiskem a obecné orientovanym tiskem ¢i dennim
tiskem a ¢asopiseckou produkei.



tohoto média. Podobné tomu bylo u rozhlasu, kde v dobé jeho vzniku
a pocateéniho vyvoje tomu napomahala rovnéz monopolizace rozhlaso-
vého vysilani v rukou stétu.

Tyto skutec¢nosti mély fadu objektivnich i subjektivnich pficin.
Podstatnym dé@vodem pfehlizeni vyznamu kvantitativniho aspektu
vyvoje byla naptiklad skute¢nost, Ze média nepatfila ke stézejnim eko-
nomickym odvétvim (napf. primyslovym), u nichz kvantitativni idaje
a jejich pfipadné statistické sledovani mély bezprostredni vyuziti, a tu-
diz i dlouholetou tradici. Nami sledovand odvétvi takovou zkusenost
s kvantitativnimi udaji neméla a vzhledem ke své povaze se podobnému
hodnoceni ¢asto branila a povazovala je za neadekvatni. Zjistény stav
je ptitom o to zajimavéjsi, ze sledovana média v pribéhu ¢asu pomérné
rychle ziskala masovy dosah a obracela se na masového pfijemce (Cte-
nate, divaka, posluchace). Z tohoto pohledu jiz ma kvantitativni aspekt
vyvoje vyznam. Lze jen pfipomenout, ze v samotné definici statistiky
jako védniho oboru se hovofi o tom, Ze zkoumd hromadné, masové jevy.?

Na problém se vSak mtzeme podivat téZ z druhé strany. Abychom
mohli néco kvantifikovat, tedy ¢iselné vyjadrit, musime pfislusny jev
sledovat a ,exaktné“ popsat a zaznamenat. Potfebnd ¢iselnd data tedy
musi byt k dispozici v piislusném, pfesné vymezeném a definovaném
stavu. A to je pravé v na$em pfipadé jeden z hlavnich ,kament trazu®.

1.2 Pristup k feSeni tématu a cile prace

Predklddana price se vénuje kvantitativnimu rozméru pocatki a vyvoje
vybranych médii v 19. stoleti a v prvnich desetiletich 20. stoleti na tizemi
dnesni Ceské republiky, tedy ¢eskych zemi v raimci Rakouska a nésledné
pak Ceskoslovenské republiky.? V ¢asovém potadi jejich vzniku se jed-

2 Namatkov¢ lze napt. odkazat na pojeti statistiky v publikaci E. Soucek: Statistika pro ekonomy,
s. 13.

3V nami sledovaném obdobi se nékolikrat zménil nazev statu, do kterého byly zaclenény
Ceské zemé. Pred rokem 1804 byl jeden z neoficialnich nazvi habsburskd monarchie, v letech
1804-1867 se pak jednalo o polotifedni nazev rakouské cisafstvi a v poslednim obdobi mo-
narchie od roku 1867 az do roku 1918 se po rakousko-uherském vyrovnani pouzival nazev
Rakousko-Uhersko (oficidlni nézev znél rakousko-uherskd monarchie). Pro zjednoduseni
budeme v nasem textu az na nutné vyjimky pouzivat oznaceni Rakousko, a to i pro obdobi
pied vytvofenim Rakouska-Uherska. Jedna se tedy o tizemi neoficidlné zvané také Predlitavsko
(pro tuto &ast byl pak od roku 1915 jiz oficidlné uzivin nazev Rakousko). Jeden nazev nemél
ani nové¢ vznikly nastupnicky stat zahrnujici ¢eské zemé. V letech 1918-1920 se pouzival nazev
Republika Ceskoslovenska, v nasledujicim obdobi 19211938 byl oficialni nazev Ceskosloven-
ska republika (CSR).



na o periodicky tisk, to znamena noviny a ¢asopisy, dale o film a nako-
nec o rozhlas, ktery v té dobé byl poslednim masovym médiem. Jak jiz
vSak bylo naznaceno, tato studie se ve srovnani s vét§inou jiz existuji-
cich odbornych textli zabyvajicich se témito prostiedky komunikace
li§i v jednom zasadnim ohledu, kterym je orientace na casto pfehlizené
kvantitativni znaky jejich vyvoje.

S ohledem na zjistény stav existence, ¢i spiSe neexistence datovych
prament je stézejnim cilem prace shromazdéni prislusnych dostupnych
dat, pripadné jejich rekonstrukce a nasledna deskripce téchto tdajt
véetné jejich prezentace formou statistickych tabulek. Prvotni pfistup
k pottebnym datlim pfes archivni zdroje nebyl aspésny. V ptipadé perio-
dického tisku z doby prvni republiky jsou vyjimkou archivni materialy
statnich zastupitelstvi v resortu ministerstva spravedlnosti a tidaje poli-
cejniho reditelstvi v resortu ministerstva vnitra. Tyto udaje byly zhruba
pred padesati lety precizné zpracovany odbornym archivafem Ing. Oto-
karem Havlinem* a z dostupného archivniho materidlu je bylo mozné
vyuzit. Vzhledem k odbornému zaméfeni autora bylo vyuziti téchto
zpracovanych vysledkti baddani v archivnich materidlech mnohem vyhod-
néjsi nez opakované vyhledavani v archivech, které by zfejmé neptineslo
lepsi vysledek.

Z hlediska ttidéni dostupnych pramentl na primarni a sekundarni
zdroje se jedna pfedevsim o zdroje sekundarni. Mezi primarni zdroje lze
predevsim zaradit statistickd Setfeni zpracovana do podoby zdrojovych
statistickych tabulek statistickym Gfadem a ¢aste¢né i uvedenou archiv-
ni praci Havlina. V naprosté véts$iné ostatnich zdroji jsou vyuzivany
sekundarni zdroje, tedy jiz zaznamenané nebo zpracované uidaje o vyvoji
ptislusného jevu v podobé ¢iselného vyjadieni. Omezenost téchto zdroji
vedla k tomu, Ze jsou s pfislusnym vymezenim a pfipadnou specifikaci
nedostatkl vyuzity prakticky véechny zjisténé a dosazitelné zdroje kvan-
titativnich adajt.

Zakladnim cilem prace je tedy zmapovani vzniku a vyvoje vSech tii
uvedenych médii pomoci dostupnych statistickych tdajt, a to v pie-
hledné a pokud mozno i systematicky uspofadané podobé. To znamena
shromazdéni pfislu$nych dat z jednotlivych prament, pfipadné jejich
rekonstrukce, usporadani do adekvatnich statistickych tabulek a pfinej-
mensim v elementarni podobé rovnéz jejich zhodnoceni.

4 O. Havlin: nepublikovand a neobhajovana diserta¢ni prace z roku 1968.



1.3 Metodické otazky

Uvedeny cil prace byl a je velice vyrazné podminén faktickym stavem
ptislusnych statistickych dat. Kvantitativni znaky vyvoje predmétného
média nebyly ve vét§iné pripadt, zejména v piipadé tisku, viibec sledo-
vany a statisticky zaznamenavany. To mélo dva hlavni dtivody. Péisobeni
tisku sice mélo zfejmy politicky vliv, nejednalo se v8ak o oblast, ktera by
meéla vyznamnéjsi dopad na ekonomiku statu, a byla by proto piedmétem
statistického zpracovani a hodnoceni. K postupnému a vyraznéj$imu
rozvoji statistiky a jejimu ustaveni jako fedni ¢innosti ostatné v Rakous-
ku dochazelo az v pritbéhu prvni poloviny 19. stoleti.

Dokonce i pozdéji, kdy se vybrané medialni aktivity dostaly do zor-
ného pole statistiky, mélo vykazovani prakticky vidy omezenou podobu,
jak z hlediska zaznamendvanych ukazateld, tak i sledovanych jednotek
¢i délky a frekvence jejich sledovani.

Celd medialni sféra a zejména oblast periodického tisku postrada-
la zku$enost se zpracovanim a sledovanim kvantitativnich znakt své
¢innosti a média se ¢asto s odvolanim na svou specifiku takovému hodno-
ceni branila ¢i je pfimo odmitala. To mélo samoziejm¢ konkrétni dopad
na dostupnost a rozsah tudajt.

Tretim a nejdtlezitéjsim znakem sledovani idajii za prislusna média
byla kvalita zjisténych dat, kterd az na nékteré vyjimky® nebyla nikterak
vysoka. Svoji roli zde hrala pfedevsim roztiisténost jednotlivych zdroja
a s tim spojeny rozdilny zptisob sbéru dat. Cast4 byla rovnéz nesrovna-
telnost rtiznych prvotnich zaznami. Zakladnim problémem vsak bylo
predevsim metodické osetreni téchto sledovani, tedy zejména definovani
jednotlivych sledovanych ukazateld a jejich presné vymezeni po strance
vécné, prostorové a casové. Tedy tak, jak je v pozdéjsi dobé pozadovano
i statistickou teorii. Neexistence jednoznacné definice a vymezeni ptislus-
ného ukazatele byla problémem casto v piipadé jeho sledovani v ¢asové
fadé. Pravé diky dlouhodobym ¢asovym faddm je mozné srovnani a také
vyhodnocovani vyvoje pfislusného ukazatele. Tyto problémy projevu-
jici se v nejednotnosti sledovani jednotlivych jevii, navic spojené casto
s jejich kratkodobosti a nékdy zamérnym utajovanim existujicich dat
pak vytstily mnohdy do vysledné nedostupnosti ¢i zna¢né omezenosti
zjistovanych udaja.

5  Pripomenout lze statistickou evidenci periodického tisku provadénou ve dvacatych letech
20. stoleti vrchnimi statnimi zastupitelstvimi, jak bude podrobnéji uvedeno v dal$im textu.
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Velkym problémem byla v fadé¢ pripadii existence datovych soubort
zaznamenavajicich stejnou realitu odli$nymi daty. Na nékolika ptipadech
v kapitole zabyvajici se periodickym tiskem a pak filmem uvadime, jak
k této skutecnosti konkrétné pfistupujeme. Obecné lze fici, Ze pokud to
lze, vidy upfednostitujeme data oficidlni statistiky, tedy data zvefejnéna
(a také vétsinou zpracovand) statistickym tifadem. Vychazime z pfedpo-
kladu, Ze tato data jsou metodicky dobfe osetfena, pfipadné pii pfebirani
od jinych zpracovatelti upravena.

U dalsi skupiny, kde mame vice datovych soubori ke stejné sledova-
né skutecnosti, upfednostiiujeme ty udaje, které jsou podrobné;jsi a vice
odpovidaji znamé realité. V nékterych pfipadech bohuzel nezjistime,
které tidaje presnéji mapuji prislusné jevy. Nezname totiz ani ptivodni
zdroj a k dispozici je pouze zprostfedkujici zdroj citovaného autora. Spo-
lehlivost dat a jejich vypovidaci schopnost Ize pak posuzovat jen podle
vérohodnosti piislusného autora, ktery doty¢né udaje uvadi.®

1.4 Struktura a rozsah prace

Vzhledem k dostupnosti dat se z izemniho hlediska vénujeme za obdobi
Rakouska nejvice Cecham. Kvantitativni idaje za Moravu nejsou vzhle-
dem k jejimu relativné samostatnému vyvoji dostupné, nebo jsou zazna-
menany a uvadény v jiném clenéni a rozsahu ¢i v odlisnych ¢asovych
Gisecich nez za samotné Cechy. Mimo piedmét naseho zdjmu zlstava
v tomto obdobi do roku 1918 Slovensko a samoziejmé Podkarpatska
Rus jako soucasti Uherska.

Jina situace nastdva po vytvoteni samostatné Ceskoslovenské re-
publiky, kdy uvedené tizemni celky se spole¢né s Cechami a Moravou
stavaji spole¢nym statem. Rada dat, zejména za film,’ je totiz k dispozici
jen za celou republiku a ¢asto neni ¢lenénd na jednotlivé zemé. Z toho
diivodu je pak nutné prezentovat data za celou republiku, nikoli jen
za Ceské zemé. Pro naSe pojeti je pfitom vyhodou, Ze vdha Slovenska
a Podkarpatské Rusi je pomérné nizka, takze rozhodujici ¢ast uvadeé-
nych hodnot pfipada jen na samotné ceské zemé. Z tohoto divodu
a nékdy také pro moznost srovnani v piipadé, kdy jsou data ¢lenéna na
jednotlivé zemé, jsou zatazovany také idaje za samotné Slovensko a za
Podkarpatskou Rus.

6  Dokladem mohou byt u filmu kuptikladu data uvddéna filmovym historikem Jifim Havelkou
bez odkazu na pramen.
7 Napiiklad data ¢erpana z publikace J. Havelka: Kronika naseho filmu.
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Vsechny uvadéné i nékteré dalsi neptipominané diivody se nakonec
konkrétné projevuji na stivajicim stavu kvantitativniho historického
hodnoceni vyvoje uvadénych tii médii.

Zakladnim prinosem celé prace by tak mélo byt shromazdéni prak-
ticky vSech dostupnych kvantitativnich tdajt a jejich predstaveni ve
smysluplnych ¢asovych radach, doplnéné pfipadnymi vypocty dalsich
odvozenych ukazatelt.

Z tohoto divodu se postupné chronologicky zabyvame v historickém
sledu jednotlivymi médii, poc¢inaje periodickym tiskem, dale filmem
a nakonec rozhlasem.

V ptipadé prvniho a minimalné historicky nejdtlezitéjstho média,
periodického tisku, se tento nas kvantitativni pohled odviji zhruba od
konce osmndactého stoleti a zacatku stoleti devatenactého, o némz se
hovofti jako o dobé vzniku ceské zZurnalistiky. Jedna se tedy o plisobeni
Karla Frantiska Rosenmiillera, Johanna Ferdinanda Schoénfelda, ale
pfredevsim Vaclava Matéje Krameria. Pomoci dat pak popisujeme vyvoj
a rozvoj tisku v pritbéhu celého obdobi, na které pak navazuje prvnimi
tfemi desetiletimi nasledujici stoleti dvacaté. Zatimco ve stézejnim deva-
tenactém stoleti je dominujici otdzkou soupeteni némeckého a ceského
tisku, v nasledujicim obdobi se jiz jedna spiSe o profilovani tisku do
riznych Zurnalistickych typt. Dostupné soubory kvantitativnich dat
nejsou rozsahlé a vzhledem k moznostem analyzy ani vyrazné vhodné.
Zakladnim tdajem prezentujicim kvantitativni rozmér tisku je totiz v na-
prosté vétsiné jen pocet titult. Tento stav trva po celé sledované obdobi,
pficemz za dobu prvni republiky jsou kvantitativni data bohuzel jesté
omezenéjsi.t

Na rozdil od vétsiny historickych pohledt soustredénych pfedevsim
na vyvoj ¢eské zurnalistiky preferujeme spise teritoridlni hledisko, které
se konkrétné projevuje rovnéz ve sledovani némecky psaného tisku.
Kvantitativni pfistup, ktery takovy pohled usnadnuje, je v tomto pfipadé
vyhodou.

U druhého média v potadi, filmu, mtizeme s ohledem na dobu jeho
vzniku pocatkem dvacatého stoleti zaznamenat vyvoj pomoci kvanti-
tativnich dat uz od jeho samotného pocatku. Dotkneme se tedy jeho
vzniku na konci 19. stoleti a jeho prvnich krokt do doby prvni svétové
valky. Pomoci vétstho poctu kvantitativnich dat pak zaznamename jeho
bouflivy povaleény vyvoj v podobé némého filmu a zhruba obdobnym

8  Zjistovani dat z povinnych hlaseni vech periodik podle mista vydavani, kterd se zavedla
ve dvacétych letech minulého stoleti (k dispozici na policejnich feditelstvich a ministerstvu
spravedlnosti), by bylo pracné a §lo by jiz i nad ramec pojeti prace.

12



rozsahem pfislusnych dat ukdzeme jeho dalsi vyvoj v podobé vzniku
a rychlého nastupu zvukového filmu ve tficatych letech 20. stoleti.

Podobné je tomu rovnéz u nejmladsiho masového média této doby,
rozhlasu, ktery se v jednotlivych stitech véetné prvni republiky zacal
konstituovat v prvni poloviné dvacatych let 20. stoleti. Zaznamenavame
tedy kvantitativnimi daty jeho vznik a pocate¢ni vyvoj a v dal$im deseti-
leti dolozime prislusnymi statistickymi tabulkami jeho dalsi rozvoj, pfi
kterém se dostal az k hranici masového rozsifeni v ¢eskych zemich.

Na rozdil od pocatku kvantitativniho sledovani jednotlivych médi,
které je logicky odlisné, kon¢i nas pohled na vSechna tfi média zhruba
shodné. Je ohrani¢en zanikem prvni republiky. Poznamenejme vsak, Ze
vzhledem k dostupnosti dat uvadime v ptipadé nékterych ukazatelti také
udaje za cely rok 1938.

S ohledem na akcentaci shromazdéni co nejvétsiho poctu dat neni
vzdy provedeno jejich propojeni s kvalitativnim hodnocenim pftislus-
ného vyvoje. Takové integralni spojeni by totiz vyzadovalo nejen dalsi
podrobné mapovani existujici situace a problémd, ale pfedevsim podstat-
né rozsifeni stavajiciho textu. Pfedevsim z tohoto diivodu je opravnéné
vyhradit tento krok az do dalsi etapy a samostatné prace.

Na zavér tohoto ivodu chci z celé fady osob, kterym jsem zavazan za
rady, konzultace ¢i i¢innou pomoc pfi zpracovani této prace, podékovat
Barbate Kopplové a Janu Ferencovi, kteti maji na jeji konecné podobé
vyraznou zasluhu.
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2, Kvantitativni pohled na vyvoj
periodického tisku v ¢eskych zemich
od pocatku tohoto tisku v 18. stoleti
do konce prvni republiky

2.1 Uvod

Ptevladajicim a po dlouhou dobu od svého vzniku prakticky jedinym
komunika¢nim prostiedkem, a to po celé nami sledované obdobi, byl
tisk, ¢i z hlediska naseho zajmu presnéji periodicky tisk. Na tizemi dne$ni
Ceské republiky tomu tak jednoznaéné bylo az od konce devatenactého
stoleti, kdy tisk zacal postupné a s izemni diferenciaci nabyvat podoby
masového média.’ Svoji vedouci pozici si udrzel rovnéz na pocatku sto-
leti dvacatého, dalsi postupné vznikajici masova média zacala nabyvat na
vyznamu az ve dvacatych a tficatych letech dvacatého stoleti. Vzhledem
k dlouhé pultisicileté historii tisku, ktera je zhruba do konce osmnactého
stoleti statisticky nedolozitelnd, stavd se predmétem naseho zajmu az
obdobi ohranic¢ené zacatkem devatendctého stoleti. Navic je nutné po-
znamenat, ze v této dobé pocatkl periodického tisku v ¢eskych zemich
mél jeho kvantitativni rozmér maly vyznam, mj. z toho dtivodu, Ze i exis-
tujici ¢iselné tidaje nebyly v naprosté vétS§iné dosazitelné ve statistické

9  Zde je nutné ucinit kratkou poznamku tykajici se gramotnosti, tedy znalosti ¢teni a psani.
Préavé znalost ¢teni byla zékladnim pfedpokladem ,,konzumace® periodického tisku. Zatimco
v 18. stoleti byla znalost ¢teni zna¢né nizka a tykala se pfedevsim vyssich skupin obyvatel
(8lechta, bohaté méstanstvo), ke zméné dochazi ve vétsiné evropskych zemi v 19. stoleti. Prv-
ni statistické idaje jsou vak k dispozici az kolem roku 1880. Premiantem z tohoto hlediska
bylo Prusko, kde v uvedeném roce bylo z 1000 osob starsich 6 let negramotnych jen 122 muz
a Zen, ve Francii v roce 1872 se jednalo o 314 osob, v Rakousku 344, v Itlii 619 a v Chorvatsku
0 736 osob. V samotném Rakousku se na uvedeném poétu podilela vyrazné vyssi negramotnost
v Hali¢i, v Bukoviné a Dalmacii. V ¢eskych zemich fadicich se na opa¢nou stranu bylo v roce
1880 v Cechéch negramotnych 67 muzfi a 101 Zen a na Moravé to bylo 86 muzfi a 120 Zen
z tisice osob. I kdyz se jednd o data téméf z konce stoleti, d4 se predpokladat, Ze i v prvni
poloviné 19. stoleti se znalost ¢teni v ¢eskych zemich postupné vyrazné rozsitovala. Podrobné
k tomu viz heslo Analfabeta — Ottiv slovnik naucny, 11, s. 235.
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podobé.l Je zde tedy podstatny rozdil proti filmu a rozhlasu, médiim,
kterymi se zabyvame v dalsi ¢asti, u nichz lze kvantitativni pfistup apli-
kovat jiz od jejich vzniku.

O jakychkoli ¢islech, pfesnéji datech, se v pocatcich tisku da hovofit
velice sporadicky. Pokud se nékteré elementarni ¢iselné tidaje vyskytly,
nejednalo se nikdy o statistickd data. To znamend, Ze témto ojedinélym
¢islim chybély statistické parametry. Tim rozumime napftiklad vyrazné
vétsi pocet zaznamenanych pfipadd, jak na strané tisku, tak na strané
jeho pfijemct. Pro moznost statistického hodnoceni by data méla byt
pokud mozno v co nejdelsich ¢asovych fadach a samoziejmé dobie me-
todicky oSetfena.

Svoji roli, tak jako v jinych oblastech spolecenského zivota, hralo také
postaveni éeskych zemi v ramci Rakouska ¢i jesté komplikovanéjsi situa-
ce Ceskych obyvatel a ¢eského ,,zivlu® v mnohondrodnim staté s vadéi
némeckou mensinou. Nakonec to byl rovnéz pomaly rozvoj samotné
statistiky a zejména jeji vlastni konstituovani jako instituce. Az to totiz
pfinaselo skutec¢né statistické sledovani piislusnych hromadnych jevi.

Problematické byly zaznamenané ¢iselné udaje pfedev$im z obdobi
konce 18. a zacatku 19. stoleti. Do tohoto obdobi je obecné¢ historiky
tisku zafazovan vznik a rozvoj ¢eské Zurnalistiky, a my jsme jej proto
také zvolili za pocatek nasi prace.

Pomérné vyznamny nedostatek exaktnich statistickych tdaji z to-
hoto prvotniho obdobi jsme mohli alespon zastupné vyiesit s pomoci
existujicich bibliografii periodického tisku, z kterych jsme jejich zdzna-
my pievedli do kvantitativni podoby. Je to do urcité miry az sekundarni
zdroj, ale za neexistence zdznami primérnich zdroju je dobfe pouzi-
telny. Timto zpiisobem jsme tak ziskali elementarni statistické tabulky
o titulech vydavanych novin a casopisti za casové obdobi z pfelomu
18. a 19. stoleti. Na bibliografické zaznamy periodického tisku zpraco-
vané rovnéz s vyraznym casovym odstupem jsou vazany také tidaje za
prvni polovinu 19. stoleti.!! Statistického charakteru doznavaji ciselné
udaje o tisku zhruba az od poloviny 19. stoleti.

Obecné je v této souvislosti nutné poznamenat, Ze absence statistic-
kych dat neni pro oblast ,kulturnich statistik®, a tedy i statistiky tisku

10 Vétsina definic statistiky uvadi, Ze statistika pracuje s tzv. hromadnymi jevy, o jejichz vlast-
nostech a zakonitostech podava po zpracovani téchto dat informace. Hromadnymi jevy jsou
pfitom minény takové skute¢nosti, které se tykaji velkého poétu jedinci (osob, véci apod.)
¢i jevi, které se mohou neustéle znovu iterovat (napf. opakované méfeni vlastnosti jednoho
objektu).

11 Jedna se o bibliografie zpracované FrantisSkem Roubikem, o kterych se piSe dale v textu.
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nikterak vyjimec¢nou ani v pozdéjsi dobé. Je to témér jeji charakteris-
ticky znak. Tato ,nevyrobni® oblast se netésila velkému zdjmu statnich
instituci témér nikdy a prednost ve statistickém sledovani mély vzdy
spiSe oblasti, které souvisely s ekonomickym fungovanim statu a jeho
hospodarskymi aktivitami. Statisticky se tedy sledovaly pocty a slozeni
obyvatel, coz bylo vazdno na placeni dani a na potiebu pfesné znalosti
o ,vojenském materidlu® k vedeni valek. Z hospodéfskych odvétvi to
nejdiive bylo logicky zemédélstvi, dale obchod, femeslo, primyslova
vyroba a doprava. Z neproduktivnich statistik bylo v popredi naptiklad
Skolstvi. Po pfijeti tiskového zakona v roce 1862 a nasledném postup-
ném uvolnéni tiskovych pomért byl sledovan také periodicky tisk, a to
predevsim z hlediska registrace a povolovani. Evidovan byl v§ak prvotné
organy justice (statnimi zastupitelstvimi), pfipadné policii. Z hlediska
dostupnych statistickych udaji je na tom periodicky tisk ve srovnani
s filmem a rozhlasem nejhiife. Data, mnohdy zna¢né pracné ziskana, jsou
kusd a nemapuji celou realitu. Pokud existuji, pak velice ¢asto nebyla
k dispozici za jednotlivé zemé ¢i mensi tizemni celky. Skutecnosti pfi-
tom je, Ze toto konstatovani se ve velké mife vztahuje rovnéz na obdobi
prvni republiky. Lze proto fict, Ze pokud se v nasledujicim textu poda-
filo shromazdit vétSinu dostupnych dat, mohla by byt tato deskripce
dulezitym prvnim krokem mapujicim z kvantitativniho hlediska vznik
a vyvoj masového média — periodického tisku. Prace si tedy neklade za cil
provést analyzu a vyhodnoceni jeho vyvoje, ale adekvatnim a viceméné
komplexnim zpracovanim statistickych dat vytvorit pro tento nasledujici
krok informac¢ni a metodickou (statistickou) zakladnu.

Ve vstupnim textu k nejrozsahlejsi kapitole, vénované periodickému
tisku, je potfebné i pfipomenout nékolik nejdiilezitéjsich autort a je-
jich prace, které byly pfi zpracovani tématu vyuzity. Jedna se zejména
o historika FrantiSka Roubika a jeho bibliografie novin a ¢asopisti za-
znamenavajici tisk 19. stoleti, dale statistika Jana Nahlovského, ktery
zpracoval statisticka data periodik z pocatku 20. stoleti, archivare Otoka-
ra Havlina a knihovnika bibliografa Jaromira Kubicka, kteii se vénovali
novinam a ¢asopistim piedevsim z doby prvni republiky. Pro orientaci
v historickém vyvoji Zurnalistiky byly pouzivany prace historicky Mileny
Berankové a nutné je pfipomenout také texty vénované déjinam novin,
¢asopisti a neperiodickych publikaci Zdetika Simecka, které poskytuji
podrobné;jsi vhled do souvislosti, jez nemohou byt kvantitativnim pohle-
dem zaznamenany.!? Opomenout neni mozné ani Oskara Buttera a jim

12 Z. Sime&ek: Pocdtky novinového zpravodajstvi a novin v Ceskjch zemich.
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Ctyti roky vydavany casopis Duch novin.’® Samoziejmé velmi dilezitym
zdrojem informaci byly publikace vénované historii médii a predevsim
tisku pracovnikt z katedry medialnich studif FSV UK a Moravské zem-
ské knihovny. Dalsi prace autorek a autort, které byly zdrojem dat
a udaji, jsou pak uvedeny v pouzité literatute.

Na konec jesté kratkou metodickou poznamku tykajici se vymezeni
pojmu periodicky tisk, tj. noviny a casopisy. Z historického pohledu
nelze nejdiive oba typy periodik vyrazné odlisit. Noviny se postupné
stavaly periodikem, které v pravidelnych, riznych ¢asovych intervalech
(denné, dvakrat ¢i tfikrat za tyden nebo tydné) shrnovalo v kratkych
zpravach nejnovéjsi informace, ziidka i komentare, o politickych, hos-
podatskych a spolecenskych udalostech. Uréujicim znakem novin byl
pravé charakter téchto zprav, jejich obsah, rozsah a typ. Pravé timto
specifikem se mimo napi. zaméfeni na jiné skupiny pfijemct (¢tenatir)
odli$uji od casopisti. Ty byly vydavany piedev§im v jiné periodicité
(nejcastéji jako mésicniky ¢i Ctvrtletniky) a samoziejmé mély jiny okruh
ptijemcti. Obsahovou odli$nost nejlépe ukazuje jejich ¢asté zaméreni na
védecké nebo osvétové otazky, orientace na tzké skupiny zajimajici se
napi. o piirodovédné otazky, o médu, divadlo, hudbu apod. Pro odliSeni
od novin nékteré prameny zdtiraznuji chybéjici aktualni zpravodajstvi
a od pocatku jejich vydavani i trvalou existenci ilustrativni slozky. Ve
svych zacatcich se ¢asopisy odli§ovaly od novin i formou distribuce. Spo-
le¢nym znakem novin i ¢asopisti bylo od pocatku souvislé oznacovani
(jednotlivé ¢islo, ro¢nik a dale ptip. fada, série). Faktem je, Ze se rozdil
mezi novinami a ¢asopisy postupem doby, ¢i lépe feceno v urcitych ca-
sovych tsecich vice ¢i méné stiral. Obé periodika Casto pfebirala v béhu
¢asu znaky ¢i charakteristické vlastnosti periodika druhého (ilustrace
u novin, aktuality u ¢asopistl, kratsi i delsi periodicita u obou apod.).
Jejich ¢astému vzdjemnému zaménovani odpovidal v nékterych jazycich
i jejich nazev (francouzsky napf. journal). Nejinak tomu bylo i u nas.
Piikladem muze byt nazev Roubikovy prace Bibliografie casopisectva
v Cechdch z let 1863-1895.1

Rozdil mezi novinami a ¢asopisy nebyl jednoznacné specifikovan
ani v pravni podobé. V dobé pfed zavedenim moderniho pravniho sys-
tému datovaného v Rakousku polovinou 19. stoleti se hovofilo o tisku

13 Periodikum Duch novin mimo nékolik ptipadt dostupnych statistickych tdajt poskytuje velmi
dobry pohled na vyvoj ¢eského mezivale¢ného mysleni o médiich (bohuzel revue vychazela
jen ¢&tyfi roky).

14 Podrobné vymezeni obou typt periodik je z pera B. Képplové v knize Slovnik medidini komu-
nikace, s. 32.
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(ve vazbé na jeho zhotovitele-tiskafe) a pridélovani koncesi k jeho
tisténi. Zasadnim tiskovym zdkonem se pak v Rakousku stal ri§sky za-
kon ¢. 6/1863. Ten platil nejenom po celou nésledujici dobu existence
Rakouska do roku 1918, ale s nékolika novelizacemi i po celou prvni
republiku. V § 7 se uvadi o periodickém tisku nasledovné: ,Za tistény
spis periodicky poklada se ten, ktery se vydava alespon jednou za mésic,
byt i v dobéach nestejnych...“

Rakousky zdkon zde tedy nespecifikuje rozdil mezi novinami a ¢aso-
pisy, nebot mluvi jen o periodickych spisech. V praxi byl pouzivan pro
ob¢ periodika ndzev casopis ¢i Casopisy. Nakonec tomu tak bylo také
v prvnim statistickém $etfeni o periodickém tisku (podrobné viz dale)
s nazvem Casopisy v Ceskoslovenské republice.

2.2 Periodicky tisk v prvni poloviné 19. stoleti

N4as pokus o kvantitativni pohled na déjiny periodického tisku si ¢asové
ohrani¢ime koncem 18. stoleti a pfechodem do stoleti devatenactého.
Vede nés k tomu skutecnost, ze do tohoto obdobi je zaloZenim Krame-
riovych novin (1789 — Krameriusovy c. k. Postovni noviny) datovan i vznik
ceské zurnalistiky.!'® Soucasné také praveé v druhé poloviné 18. stoleti se
jako v mnoha evropskych statech zacaly objevovat ve vétsim, tedy kvan-
titativné zaznamenatelném poctu noviny a casopisy i na tzemi ceskych
zemi.

Vzhledem k tehdej$imu postaveni némciny v Rakousku byly na tze-
mi Ceskych zemi vydavany predevsim némecky psané noviny, piipadné
Casopisy. Pro pfiklad pfipomenme ty nejvyznamnéjsi. V Brné to byly
Briinner Zeitung, nepfimo datované od roku 1756, s uvedenym nidzvem od

Definice z databaze knihovnictvi a informacni védy zni nasledovné. Noviny: periodicka publi-
kace, ti$téna zpravidla na specifickém papife, pod stejnym nazvem, v typické iipravé. Noviny
vychézeji denné, v urdité dny v tydnu nebo nejméné jednou tydné. Obsahuji aktualni zpravo-
dajstvi o politickych, ekonomickych, kulturnich a jinych udalostech doma i v zahranidt, ¢asto
s komentati, pro co nejir$i étendtsky okruh. Casopis: Dokument vychézejici pod tym# (nebo
dlouhodobé stabilnim) nazvem v pravidelnych tydennich az ptlro¢nich intervalech, ktery
obsahuje pfispévky vice autorti a ma pfedem stanoveny program i zaméteni. Viz Informacni
véda a knihovnictvi, s. 24, 90.

15 Zakon ze dne 17. 12. 1862, ,,O tisku®, 23. 12. 1863, Sbirka: 6/1863 f. z., ¢astka: 4/1863.

16 Od dvacatych let 18. stoleti Karlem Franti$kem Rosenmiillerem vydéavany Cesky postilion, poz-
déji zvany PraZské ceské noviny, nechavame stranou. Toto periodikum i pfes pomérné dlouhou
dobu, zhruba padesat let, nemélo nikdy vysoky pocet ¢tenaiti, coz naznacuje stav pied jeho
ukoncenim v roce 1772, kdy mélo pouhé ¢tyti predplatitele, dva v Praze a dva ve Vidni. Viz
J. Volf: Déjiny novin v Cechdch do roku 1848, s. 103.
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roku 1778.17 V Opavé vychazely noviny Osterreichische Kriegs und Friedens-
-Chronik s poéatkem vydavani v osmdesatych letech 18. stoleti, pozdéji od
roku 1811 pfejmenované na Troppauer Zeitung.'® V Praze mtZeme uvést
Kaiserl. Konigl. Prager Oberpostamtszeitung (pozdéji od roku 1785 nazyva-
né Prager Zeitung), vydavané pocinaje rokem 1781 tiskafem Johannem
Ferdinandem Schoénfeldem. Ty navazovaly na Prag Post — Leitung, ktery
uvedeny tiskat koupil od dédicti rosenmiillerovskych®.

Pocatky ceské (¢esky psané) zurnalistiky jsou svazany s vytvafenim
¢eské narodni spolecnosti, piipadné pro vétsi srozumitelnost, ale s urci-
tym zjednodusenim mozno fici s ndstupem narodniho obrozeni. Zacatky
zurnalistiky pfitom nebyly nikterak lehké, mnohdy bojovala o samotnou
existenci. Aniz bychom chtéli pfesné definovat tilohu novin a ¢asopisti
vydavanych v ¢eském jazyce, lze zde pro toto pocéate¢ni obdobi zdiraz-
nit zejména zachovani a obranu ¢eského jazyka. Az pak nastupuje rada
jinych funkci, jako je napft. tloha dilezitého komunikac¢niho prostredku,
pomoc pfi roz$ifovani ndrodniho uvédomeéni, aktualni role v §ifeni osvé-
ty a postupné se v ¢ase objevujici dalsi funkce.?

Rana periodika vznikala celkem casto, ale vychazela kratce a jejich
vydavani byvalo rychle ukoncovano. Z toho diivodu je Cisté statisticky
piistup k této dob¢ do urcité miry zplostujici ¢i zjednodusujici. Presto
vSak ma tento kvantitativni pohled svoji nepopiratelnou tlohu. Je po-
tfebny zejména pro moznost jeho porovnani se zasadné prevazujicim
kvalitativnim hodnocenim a komentovanim vyvoje v této oblasti. Pro
dokresleni konkrétniho stavu doplime, ze pokud byly nékterou autor-
kou ¢i autorem ojedinéle ¢iselné idaje uvadény, vzdy se jednalo pouze
o ilustrativni piiklad.

Na druhé strané je nutné rovnéz pripomenout, ze na konci 18. stoleti,
a jesté i na pocatku 19. stoleti, neexistovala v Rakousku zadna oficidlni
statisticka instituce. Piipadné potiebné tidaje tohoto typu byly zjistovany
formou jednorazovych Setieni, pficemz predmétem zajmu byla zejména

17 J. Kubiéek - Z. Simeéek: Brnénské noviny a casopisy, s. 28.

18 J. Kubi&ek: Noviny Ceské republiky od pocdtku do roku 1918, 1. Bibliografie, s. 369, k tomu i Z. Si-
mecek: Poc¢atky novinafstvi v Opavé.

19 Jedna se o nékolikagenera¢ni rodinu Rosenmiillerovych, prazskych tiskatti, kam patiil i jiz
uvadény Karel FrantiSek Rosenmiiller. Zde odkazujeme na velice zevrubné zpracovanou studii
Z. Simeéek: Poédtky novinového zpravodajstoi a novin v Ceskjch zemich.

20 Je mozné poznamenat, ze svym obsahem a zaméfenim se noviny a ¢asopisy ve vyrazné mife
blizily rozdéleni nirodniho obrozeni na tfi po sobé nasledné etapy. Podle Albina Brafa ,,0b-
dobim prvnim je obrozeni jazykové a slovesné, kterym viibec nase narodni vzkii$eni po¢ina,
druhé obdobi jest spolu obdobim probuzeni politického, a k tomu konecné pfistupuje obdobi
tfeti, obdobi obrozeni nairodohospodarského®. A. Braf: Zivot a dilo, s. 169.
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data o obyvatelstvu a o zemédélstvi jako nejvyznamnéj$im hospodar-
ském odvétvi této doby. Prvni instituci zabyvajici se statistikou jako
odbornou ¢innosti byla statistickd kancelar ptisobici v ramci generalniho
ucetniho feditelstvi od roku 1829 ve Vidni. Jako samostatnd pod nazvem
C. k. feditelstvi spravni statistiky (K. k. Direktion der administrativen
Statistik) zacala tato kancelat ptsobit od roku 1840.%

Skutecnosti je, jak uvidime v dal$im textu, Ze na zfizeni obou tfedné
organizovanych statistik se vazi dostupné statistické udaje, a to také za
periodicky tisk.

K ziskani elementdrniho statistického kvantitativniho zachyceni
tehdejsiho stavu novin a casopistl jsme proto vyuzili zpracovanych bi-
bliografii Miroslava Laiskeho za Cechy a Jaromira Kubi¢ka za Moravu
a Slezsko,” z kterych jsme pievedli uvadéné bibliografické zaznamy
o jednotlivych novinovych a ¢asopiseckych titulech na statisticka data
zaznamenana do pfislusnych tabulek.

Zabyvejme se nyni s pomoci kvantitativnich informaci vyvojem novin
(a ¢asopisti) na tizemi dnesnich ¢eskych zemi, potazmo celého Rakouska.
Souhrnné fec¢eno, pocet titulti nedosahoval vysokych ¢isel a nizké byly
i jejich néklady, coz je obecné znamé i ze zpracovanych déjin tisku ci
zurnalistiky. Z fady objektivnich divodt, z kterych lze pripomenout
politicky vyvoj v Rakousku, jeho ekonomické zpozdéni za ostatnimi
evropskymi zemémi a tfeba tiroven vzdélani obyvatelstva, jehoZz zajem
byl pfedpokladem vétsiho rozsifeni tisku, nebyla potfeba ¢teni novin
a ¢asopist v tomto obdobi, tedy od pocatku do ¢tyficatych let 19. stole-
ti, nikterak vyrazna. Historik Otto Urban shrnul obecné postoj k tisku
v této dobé témito slovy: ,Cetba novin — a to i oficidlnich a vefejné pri-
stupnych — byla v prvni poloviné 19. stoleti povazlivou zalezitosti a div
ne podivinstvim nejen v ocich statnich ufadi, ale také v o¢ich malomést-
ského a venkovského verejného minéni.“® Navic vzhledem k tomu, Ze
jazykem spravy, vefejného zivota i kultury byla v celém Rakousku, a tedy
iv ¢eskych zemich némcina, mohla tizkd intelektudlni elita svou potiebu

21 Podrobnéji k tomu J. Podzimek: Vjvoj és. statistiky do vzniku stdtniho ifadu statistického, s. 91.

22 M. Laiske: Casopisectvi v Cechdch 16501847, J. Kubiéek: Noviny a casopisy na Moravé a ve Slezsku.
Pritom pfedpoklddame, Ze bibliografie zahrnuje v§echna vydavana periodika, pfipadné jejich
maximalni pocet. Pokud se jedna o vérohodnost a kvalitu téchto dat, viz k tomu téz text na
strané 32.

23 O. Urban: Kapitalismus a Ceskd spolecnost, s. 147. Noviny se v té dobé Cetly piedevsim v ka-
varnach a ty nebyly provozovany ve vétsiné tehdejsich mést, natoz na venkové. Jak Urban
jesté uvadi, ,pravidelnéjsi navstéva kavarny platila pfinejmensim do ¢tyticatych let za témér
revolu¢ni ¢in®.
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tisku plné saturovat pravé tiskem psanym v této fe¢i.* A diky némciné
jako vyucovacimu jazyku na vy$sich $kolach a nasledné i jako tfednimu
jazyku tomu také casto bylo, a to véetné dostupnych periodik z jinych
némecky mluvicich oblasti. A to at jiz to byly tfeba oficialni (napt. Wiener
Reitung nebo Osterreichischer Beobachter®), &i neoficidlni noviny a ¢asopi-
sy rakouské, které byly vzhledem ke spadovosti dostupné zejména na
Moravé. Ptipadné to mohla byt také periodika z Némecka, z kterych
miizeme napiiklad uvést nejenom v Cechach ve vétsi mite sledovany
a Cteny Augsburger Allgemeine Zeitung.®® Ve sttedu pozornosti prakticky
vSech praci zabyvajicich se historii periodického tisku a zurnalistiky
u nas, ¢i presnéji v ¢eskych zemich, byly noviny a casopisy v ceském
jazyce, coz bylo spojené s fenoménem narodniho obrozeni. Cesky tisk
byl v tomto piipadé nejenom soucasti narodniho sebeuvédomovani,
v pocatku se jednalo zejména o jiz zminovanou ulohu zachovani ¢eského
jazyka, ale postupné také plnil zejména tlohu prostfedku komunikace
mezi izemné rozptylenymi ostrivky ¢eskych vlastenct.” Tisk mél vedle
své zduraznované funkce vychovné a vzdélavaci samoziejmé i zpravodaj-
skou tlohu a mnohdy i tlohu organizatorskou. Tisk vSak byl pfedevsim
méftitkem vyspélosti kazdého socidlniho hnuti, a v tomto pfipadé mérit-
kem ceského narodniho hnuti.? I z tohoto diivodu byl jednim z nejvice

24 Cesky se vyu¢ovalo pouze na zékladnim stupni §kolské soustavy, na trividlnich $kolédch na
venkové. Jiz na hlavnich §kolach ve méstech to byla néméina a samoziejmé jednoznacéné byla
vyucovacim jazykem na gymnaziich. K tomu viz napt. M. Hlavacka: Uzivani jazyka v byro-
kratizované komunikaci v ¢eskych zemich a habsburské monarchii 1792-1914, in: Komunikace
a izolace v ceské kulture 19. stoleti, ed. K. Blahova, s. 94.

25 Jejich oficidlni charakter potvrzuje napf. i osobni angazovanost kancléte Klementa Metterni-
cha v pfipadé cenzury.

26 SpiSe pro zajimavost pfipomenme moznost uplaceni vydavatelii zahrani¢nich novin z divoda
propagace stanoviska rakouské vlady, jak o tom v piipadé tohoto deniku pise A. Sked: Upadek
a pdd habsburské 7ise, s. 63.

27 Vedle tisku to v prvni poloviné 19. stoleti, pfedevsim ve vztahu k $irokym venkovskym vrstvam
cesky hovofticiho obyvatelstva, bylo ¢astéji divadlo, které mélo postaveni dobového masového
média. Frantiek Cerny k tomu psal: (ndv§tévniky éeskych divadel) ,bylo ve viech ndmi sle-
dovanych okruzich jen malé procento mistni populace. Sifi ptisobeni tohoto masového média
19. stoleti je tfeba vidét realisticky. Slo vzdy o skupiny divékd, z nich? nékteti byli dlouho
jejimi &leny. V souhrnu viak $lo o ne piili§ pocetné velkou skupinu, kterou dlouho v Cechach
a na Moravé nepfedstihovali ani ¢tendfi novin, a zaroven o skupinu vlivnou, protoze jejimi
¢leny byli lidé nékdy i zna¢né vysokych kulturnich z4jmt a rostouciho ob¢anského ¢i piimo
politického vlivu. Mtzeme proto pravem divadlo oznacovat, v tuto dobu za masové mé-
dium. F. Cerny: Divéci ¢eského divadla v 19. stoleti, in: K. Kaiserova — I. Martinovsky: Uméni
a vefgjnost v 19. stolett, s. 27.

28 M. Hroch: Na prahu ndrodni existence, s. 211.
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zduraznovanych fakt pri komentovani vyvoje tisku pomér poétu ces-
kych a némeckych novin a ¢asopis.

Podivejme se tedy, jak to s poéty periodik v Cechach vypadalo.

V sedmdesatych letech 18. stoleti byly vydavany v priméru troje
noviny, na pocatku jesté s koncicim Ceskym postilionem.” Konkrétné to
byly dvoje némecké noviny Prager Intelligenzblatt a Prager-Post Zeitun-
gen s nékolika v jednotlivych letech vznikajicimi a zanikajicimi tituly.
Osmdesata 1éta pak zaznamenala z jen dvou titul némeckych novin
nartist na pét titult na konci desetileti. Ze tii némeckych tituld si pfi-
pomenme piedevs§im Schonfeldem od roku 1781 vydavané K. k. Prager
Oberpostamtszeitung. Tento tehdy nejvyznamnéjsi prazsky knihtiskarsky
podnikatel ptevzal v prvni poloviné osmdesatych let 18. stoleti po po-
slednim tfiletém pokusu dédicti Rosenmiillerovych (PraZské ceské noviny)
pravo vydavat i ¢eské noviny. A v roce 1786 zacina vydavat Schinfeldské
cisarsko-krdlovské praZské noviny, v kterych angazuje jako redaktora Vaclava
Matéje Krameria.* Ten se pak po tfech letech s jejich majitelem rozesel
a zacal v Cervenci 1789 vydavat vlastni ¢eské noviny s nazvem Krameriu-
sovy cisarsko-krdlovské praZské postovské noviny.

Dalsi narust tituld bylo mozno zaznamenat v devadesatych letech to-
hoto kon¢iciho stoleti. Po celé desetileti vychazely nadale dva jmenované
ceské tituly (Krameritiv s ménicim se ndzvem)? a s pocty vytiskl lisicimi
se rok od roku az osm titul novin némeckych. Z trvale vychazejicich
lze prfipomenout jiz uvadéné K. k. Prager Oberpostamtszeitung a Politische
Gespriche der Todien.

29 Jak jsme jiz uvadéli vyse, v citaci Urbana, byl ¢tenaf novin velmi ojedinélym zjevem. Kdo
mél ale v té dobé skuteény interes o ¢etbu novin, mohl napt. v Praze tento sviij zdjem zcela
uspokojit. Mizeme zde ocitovat Josefa Volfa, Ze v roce 1788 dochazela do Prahy dlouhd fada
zahrani¢nich novin a ¢asopisii. Bylo to celkem 27 titult némeckych novin, 8 titulii francouz-
skych, 6 italskych a troje noviny anglické. Déle to bylo také 15 tydeniki ¢i mési¢nikt némec-
kych a francouzskych. Volf k tomu dopliiuje: ,,uvazime-li, Ze vychazelo také v Praze mnoho
némeckych ¢asopisii, chapeme stesk vdovy Klauserovy, ze vydava jen se kodou ceské noviny,
ponévadz kde kdo odebira noviny cizi“ (vdova Klauserova — Zofie Klauserova), viz J. Volf:
Déjiny vetejnych piijéoven knih v Cechdch do r. 1848, s. 11. My k tomu musime ale dodat, ze se
nejednd o masovou Cetbu, ale pouze o potencionalni moznost velmi tizké vrstvy, prezentova-
né zejména Slechtou. Pocet ¢tenafti ¢eskych novin byl velmi nizky a v roce 1772 mély pouhé
étyfi predplatitele. K obnové ¢eskych novin nedoslo ani o rok pozdéji, kdy se majitelka (Zoﬁe
Klauserova) snazila noviny obnovit. K thradé nakladu na jejich vydavani bylo tfeba minimal-
né 50 predplatiteli, ale i pies vyzvy se k jejich predplatnému piihlasilo pouhych 9 zajemci.
J. Volf: Déjiny novin v Cechdch do roku 1848, s. 102 a dale.

30 Vyvoj ceskojazy¢nych casopisii v letech 1786-1830 popisuje zejména z hlediska ¢astych zmén
(vznik, zanik, obsahové zmény, jeho autofi apod.) Lenka Kusikova ve své knize Literdrni
kultura a ceskojazycny periodicky tisk, ptiloha 1, s. 371-380.

31 Po dvou letech, v roce 1791, pfejmenovany na Krameriovy c. k. vlastenecké noviny.
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Peripetie ¢innosti Krameria, zakladatele ¢eské Zurnalistiky, podrobné
uvadéji historické pirucky, nas v této souvislosti ale zajimaji prvni ¢iselné
udaje tykajici se jim redigovanych novin. Zatimco v dobé¢, kdy Kramerius
v novinach zacinal, mély pouze nékolik desitek predplatitelt,*® samotny
naklad se mél pohybovat kolem 450 vytiskii, z korespondence mezi Fran-
tiSkem Martinem Pelclem a Josefem Dobrovskym vyplynulo, Ze na konci
osmdesatych let mély tyto ceské noviny celkem 900 odbératelti. V dobé
nejvétstho zajmu tyto noviny dosahovaly nakladu dokonce az 1 500 vytis-
kt. V prvnim desetileti 19. stoleti z d@ivodu $patné hospodarské situace
a prohlubujici se cenzury se vsak jejich ndklad opét snizil a v roce 1808 se
pohyboval kolem 650 kusti. Vliv na naklad méla i jejich periodicita. Kra-
meriovy noviny vychazely jednou tydné, na rozdil od Schénfeldskych,
které za tyden vysly dvakrat, od roku 1805 dokonce ttikrat. V roce 1808
vydavatel K. k. Prager Oberpostamiszeitung Schonfeld uvadi tradtim jejich
néklad ve vysi 1400 vytisk, pti¢emz nejsou uréeny jenom pro Cechy, ale
také pro cizinu, napi. Sasko a Slezsko. Druhé ceské noviny Schinfeldské
c. k. praiské noviny maji v tomto roce naklad 200 vytiskt.*

Hodnoceni vyse nakladu a dopadu téchto novin na celou populaci
je samoziejmé problematické. Pro stanoveni zdkladnich parametrt se
pokusme proto o orienta¢ni propocet. Pokud uvazujeme, ze noviny
se §itily pouze v Cechéch, a za ptedpokladu, Ze jeden vytisk precetlo,
piipadné vyslechlo pfi pred¢itani 20 ctenarti (uvadime velice stiizlivy
odhad, sociologicky orientovani historici tisku uvazuji nékdy az o de-
setindsobném koeficientu), znamen to, Ze pti cca 2 milionech Cechii
v Cechéch® zasahl denik méné nez jedno procento ¢eskych obyvatel.
O vyrazném omezeni ,,étenarského publika“ na konci 19. stoleti ve vzta-
hu ke kniham a potazmo i novinam a ¢asopistim pise i Simeéek ve svych
déjinach knizniho trhu. Vyuziva k tomu tdaji statistika Josefa Antonina
Rieggera, ktery vycisluje tyto pocty konkrétné — 5 048 osob duchovniho
stavu, 1 684 Slechtickych rodin a 3 198 tfednikdl a tzv. honorace. Na-
sledné k tomu pfipocte u §lechtickych rodin a tiednikti jesté Zeny, déle
pak slechtickou mladez a studenty vysokych a stfednich kol a dospéje
k odhadu v po¢tu okolo 20 000 osob publika. Pro Moravu uvadi Simeéek
jesté nizsi pocet neprekracujici hranici deseti tisic osob.* Pro srovnani
v Némecku v 1. poloviné 19. stoleti tradi¢ni noviny dosahovaly podobné
nizkych ndkladi pohybujicich se kolem nékolika tisic kusi. Primérny

32 J. Ko&i: Ceské ndrodni obrozent, s. 187.

33 Z. Simeéek: Pocdtky novinového zpravodajstoi a novin v Ceskych zemich, s. 337.
34 V. Srb: 1000 let obyvatelstva Ceskych zemf, s. 129.

35 Z. Simedek: Knihy kupovati... Déjiny kniéntho trhu v Ceskych zemich, s. 123.
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naklad vsech novin pfed rokem 1848 pritom kolisal kolem jednoho tisice
vytiskll. Nejvyssiho nakladu dosahl v poloviné dvacatych let 19. stoleti
denik Allgemeine Zeitung, a to Ctyf tisic kush.

Zajimavy kvantitativni tdaj o poctu vytiskli novin rozsifovanych
postou v Praze uvadi Simeéek z archivnich materialti. Z finanéniho
vyuctovani postovni expedice pro rok 1803 vyvozuje, ze bylo dovezeno
1 205 exemplaii novin ze zahrani¢i a predplatné bylo zajisténo pro
1 597 exemplard domacich novin.%

Z predchoziho textu i z pfislusné tabulky vyplyvd, Ze na pocatku
19. stoleti vychazely v Cechéch dvoje ¢eské noviny. Tak tomu bylo i po
celé prvni desetileti. Ke zménam doslo u obou titultl v dalsich letech.
Ménily se Schonfeldské c. k. praZské noviny a Krameriovou rodinou byly
zastaveny a prodany Cisafské krdlovské viastenecké noviny. Od roku 1826
pak vychazely jiz jen jedny ceské noviny (Praiské noviny) a tento stav
trval az do roku 1847.

Jak je ztejmé z cisel, k poklesu poctu doslo rovnéz u némeckych ti-
tuli. Dlouhodobé¢ vydavané byly dva tituly, rovnéz s ménicimi se nazvy
a periodicitou, ve Ctyficatych letech s nazvem Prager Zeitung a Bohemia.®
Vyssi pocet némeckych novin 1ze konstatovat zejména na pocatku stoleti
a pak hlavné ve ctyficatych letech, kdy nékolikandsobné prevySovaly
noviny ceské.

Zatimco v prvnim desetileti 19. stoleti tento pocet zvySovaly pfe-
dev$im kratkodobé vydavané noviny v Praze, ve Ctyficatych letech se
jednalo pfedevsim o regionalni noviny (jako piiklad je mozné uvést
Allgemeiner Anzeiger der k. Kreisstadt Saaz /Zatec/), vychazejici prakticky
po celé uvedené desetileti.

V piipadé ¢asopisti pievod bibliografie do kvantitativni tabulky (viz
tab. 1) ukazuje na zcela jasnou prevahu némeckych periodik (¢asopisit)
nad casopisy v ¢eském jazyce. Ty se obecné vyznacovaly kratkosti svého
trvani, rychle vznikaly a opét po roce ¢i dvou letech zanikaly. Nejinak
tomu bylo na konci 18. stoleti. Napf. v poslednim desetileti pocet vSech
casopistl kolisal rok od roku mezi 4 az 8 tituly. Jesté vyraznéji tomu bylo
v osmdesatych letech 18. stoleti, kdy pocet némeckych ¢asopisti (po tii

36 P. Veleta: Uvod do déjin tisténych médii, s. 144.

37 Autor poznamenavi, ze do tiidaje o domacich novinach nejsou zahrnuty exemplaie prodané
tiskdrnou a jeji pfipadnou distribuci. Dopliime, Ze lze vSak pfedpokladat, Ze se nejednalo
o vysoky poet. Z. Simedek: Pocdtky novinového zpravodajstvi a novin v Ceskych zemich, s. 336.

38 Bohemia vychézela nejdtive, az do roku 1835, jako ptiloha Prager {eitung. Konec tohoto nejdéle
vydavaného periodika na ¢eském tizemi v roce 1938 (111 let) popisuje podrobné B. Képplova
v publikaci J. Jirak a kol.: Druhd republika: 167 obycejnych dnil, s. 82.
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Tab. 1: Podet titulti novin a &asopisd vychdzejicich v Cechdch v prvni poloviné
19. stoleti

Rok Noviny Casopisy Celkem
Ceské némecké Ceské némecké Ceské némecké

1800 2 5 5 2 10
1805 2 6 11 2 17
1810 2 3 1 10 3 13
1815 2 1 10 2 11
1820 1 1 5 16 6 17
1825 2 1 3 12 5 13
1830 1 2 8 15 9 17
1835 2 5 8 14 10 19
1840 1 4 11 19 12 23
1845 1 4 8 22 9 26
1847 1 7 12 25 13 32

Zdroj: M. Laiske: é’asopisectvf v Cechdch 1650-1847 (upraveno)

roky jeden cesky) se pohyboval v intervalu mezi 5 az 19 tituly. O kratké
dobé¢ vydavani konkrétnich titult hovotil ve své stati o predbfeznové
dobé casopist i publicista Vaclav Osvald.* Podilel se na tom maly zdjem
odbératelti, nebo pfesnéji jejich nizky pocet. To pak mélo samoziejmé
dopad i na jejich ztratovost, coz opét ovliviiovalo délku jejich trva-
ni. Nékteré zdroje mluvi pfimo o zivoreni ceskych periodik v prvnich
dvou desetiletich 19. stoleti.** Zminit lze naptiklad hojné uvadénou
védeckou revue Krok, ktera vychazela relativné velice dlouhou dobu, ale
nepravidelné. Jeji naklad se pohyboval kolem 300 vytiski a méla mezi
150-200 predplatiteli. Mezi fadou divod tak nizkého ndkladu byl jed-
nim z vyznamnych rovnéz maly pocet osob ovladajicich cesky jazyk.*
K urcité zméné, coz je zfejmé i z uvedenych ¢isel, postupné dochazi
v dalsim desetileti, ve tficatych letech, kdy vzriasta pocet zajemct o Cesky

39 Existujici stav pak charakterizoval takto: ,Nemdme jesté $irsi, a dokonce ne Siroké obce
ctenaiské, prazské casopisy nepronikaji do mensich mist. Nékolik set ¢tendft — to je asi $ife
kulturniho okruhu, k némuz se obraci tehdejsi nase ¢eskd publicistika.” V. Osvald: BoZena
Némcova a predbieznové ¢asopisectvo, s. 64.

40 Historik Miroslav Hroch po shrnuti stavu ve vydavani ¢asopisti na pocatku 18. stoleti uvadi:
ymiizeme tedy fici, Ze ¢eska periodika prvnich dvou desetileti jen Zzivoiila. Noviny na tom
nebyly lépe a situace se spi$e zhorSovala.“ M. Hroch: Na prahu ndrodni existence, s. 211.

41 M. Berénkové: Déjiny ceskoslovenské furnalistiky, 1. Cesky periodicky tisk do roku 1918, s. 56.

25



tisk a soucasné se zlep$uje i druha nezbytna podminka pro vydavani ¢aso-
pisu, kterou je dostatek prispévateld, tedy autorti. Koncem dvacatych let
zatal vychazet Casopis ceského museum, ktery pattil v tomto obdobi k nej-
déle vydavanym. Vzristal i pocet jeho vydavanych vytiskd, ze 140 kusi
v dobé¢ jeho zacatku v roce 1829 naklad dosdhl 1 500 vytiskt v roce 1844
a o Ctyfi roky pozdéji dokonce 3 000 kusti. Obdobné tomu bylo také
u Casopisu pro katolické duchovenstvo, ktery zadal vychézet v roce 1828 a za-
nikl az v padesatych letech 19. stoleti. Zatimco ceské ¢asopisy musely své
Ctenare hledat a ziskavat, ba téméi o né bojovat,” némecké ¢asopisy byly
v tomto pripadé v jiné situaci. Vzhledem k postaveni némeckého jazyka
v ném zcela pfirozené komunikovaly obé narodni skupiny a s ohledem na
své zaméfeni mély némecké Casopisy ve své vétsiné i staly okruh ctenat.
To dokladaji i tituly, které v némdéiné vychazely nejdéle, prakticky po celé
sledované obdobi. V prvni fadé to byly pravidelné zpravy ucenych spo-
le¢nosti (Abhandlungen der K. bomischen Gesellschaft der Wissenschaften nebo
Abhandlungen zur Besserung der Landwirtschaft), dale lazenské casopisy
vydavané v Karlovych Varech, Frantiskovych Laznich a Teplicich (napf.
Kaiser Franzenbrunnerkur und Badeliste) nebo také ekonomicky mési¢nik
Oekonomische Neuigkeiten und Verhandlungen vychazejici od roku 1811. Tak
jako v ptipadé novin zmitime i u této kategorie prvnf tituly. V Cechéch na
pocatku osmdesatych let 18. stoleti vychazely dva vzajemné konkurencni
casopisy Die Unsichtbare, vydavany po tfiroky v Praze, a s odstupem dvou
meésict casopis Die Sichtbare zhruba s dvouletou existenci. Obé periodi-
ka, jak uz napovida nazev, s vyuzitim skandalnich historek fesila otazky
moralky. Zhruba o patndct let pozdéji zacal rovnéz v Praze vychéazet
nejstarsi v ¢estiné vydavany Casopis Ucitel lidu. Ten byl jako mési¢nik
vydavan od roku 1786 ve tfech ro¢nicich soubézné s némeckou mutaci
der Volkslehrer, jehoz byl doslovnym piekladem. Oba tituly vydaval knize
Karl Egon Fiirstenberg.*

42 Zacal vychazet jako ¢tvrtletnik a v dobé svého zalozeni s kolisavym nakladem mezi 500-750 vy-
kym stale vychazejicim védeckym ¢asopisem (béhem doby se samoziejmé ménil jeho nazev).
Snad jesté piipomenime, Ze u jeho zrodu stél Frantisek Palacky, ktery se v rizné mife castnil
na jeho vydavani vice nez tficet let.

43 Zde je namisté ptipomenout povéstnou Krameriovu Ceskou expedici, viz napt. J. Novotny:
Matéj Viclav Kramerius, s. 220 a déle, ptipadné jeji glorifikaci u Aloise Jiraska. Z pozdéjsi doby
pak rovnéz literarné zpracovanou (tim chceme naznacit, ze existovaly i dalsi) kolportérskou
sit vybudovanou buditelem Antoninem Pittnerem v oblasti Vysodiny, viz 1. Pfaff: Obrozenskd
spolecnost na Vysociné. Prispévek k socidini stratifikaci lidového ndrodniho hnuti 1800-1850.

44 J. Volf: D¢jiny novin a ¢asopist, s. 427.
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Jak dokladaji rovnéz data v tabulce, ke vzrastu poétu titult dochazelo
ve tficatych a zejména ve Ctyricatych letech 19. stoleti, kdy se do tohoto
kvantitativniho vyvoje promitaji i pozitivni kvalitativni zmény. Ty pied-
stavuje zejména ¢innost Frantiska Ladislava Celakovského v Pragskych
novindch a v Ceské véele a Josefa Kajetana Tyla a jeho ptisobeni v Kvétech
¢i v PraZském poslu. Samotné Kvéty, respektive jejich predchtidce Findy
a nynt, které v roce 1833 mély 301 odbératele, v roce 1842 dosahly 850
odbératelti a jesté v témze roce 900 abonentt.*” Autor publikace o Tylovi
k tomu zdiraznuje, Ze za necelych deset let vzrostl odbér Kvétd troj-
nasobné. Pocet redlnych ctenait se viak zvysil nejspise jesté ve vétsim
poméru. Ve ctyficatych letech 19. stoleti to bylo také diky zakladani
obecnich knihoven a ¢tendiskych krouzki, které ¢etbu novin vyznamné
zvysily.* V druhé ptli Ctyricatych let to byl Karel Havlicek Borovsky,
ktery nastoupil v roce 1846 do PraZskych novin. Jiz v pribéhu tohoto
prvniho roku jeho ptisobeni se diky jeho ¢innosti podarilo zvysit jejich
naklad na 1 500 vytiska.*

Jako jeden z podstatnych znakt vydavani periodik v prvni poloviné
19. stoleti jsme uvedli kratkou dobu trvani jednotlivych tituldi. Na tom se
podilela fada ¢asto vzajemné se podminujicich faktorti. Na prvém misté
mozno uvést malo pocetnou ¢tenadiskou obec, dale nizky pocet ptispéva-
teld, financni naro¢nost predplatného, konkurenci némeckych, pomérné
casto kvalitativné lepsich periodik a dalsi vlivy. Tuto kratkodobost l1ze
dolozit pfesvédcivé ¢iselnymi tdaji uvadénymi v tabulce 2.

Odlisny vyvoj na Moravé a ve Slezsku (které v této dobé nebyly
s Cechami svazény ani administrativné) vyznadovala vyraznéjsi orientace
na samotné Rakousko a Viden. To se projevovalo i ve fenoménu tzv. na-
rodniho obrozeni, které bylo v této pocate¢ni fazi predevsim jen ceskou
zalezitosti. I z toho divodu zde byla potfeba komunikace prosttednictvim
tisku saturovana zcela jednoznacné jen periodiky v némeckém jazyce.

45 Jesté ani v roce 1843 se tak nenaplnilo prani jejich redaktora, ktery kdyz se lou¢il s rokem 1835,
si od nového roku nejvic ptél, aby se vydavatel ozbrojil trpélivosti a aby ze skromného poctu
odbératelt vyrostlo zlaté ovoce — tisic predplatiteld. V. Osvald: Bozena Némcova a predbfez-
nové ¢asopisectvo, s. 64.

46 Viz k tomu J. Pilét: Redaktorskd cinnost Josefa Kajetdna Tyla, s. 71.

47 Pro uvedeni do reality pfipomenme, Ze tyto naklady nelze srovnavat s dnesni dobou. Pravidelné
odebirani a ¢teni novin a ¢asopisti se teprve vytvaielo a samoziejmé zde ptisobila vyrazna kon-
kurence némeckych periodik, mnohdy jazykové stale jesté piistupnéjsich. Oslovovan byl piitom
predev§im méstsky ctendf, venkovskému stale dostacoval i starsi tradi¢ni kalendar. Berankova
piipomind také dulezity zpusob tehdejsiho ¢teni. Noviny a ¢asopisy ,8ly z ruky do ruky, nebo se
predéitaly nahlas tak, Ze skute¢nych étenatt bylo mnohem vice nez predpléacejicich odbératelt®,
M. Berdnkova: Déjiny ceskoslovenské furnalistiky, 1. Cesky periodicky tisk do roku 1918, s. 76.
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Tab. 2: Ceskojazyénd periodika v letech 1830-1850 podle délky doby vyddvdni

Pocet z toho

Doba trvani periodik kalendare | Typicky titul
almanachy

< rok 36 Obcanské noviny
1 rok 20 7 Slovan
2 roky 12 Cechoslav
3 roky 8 2 Moravské narodni noviny
4 roky 6 Jinde a nyni
5 rokd 3 1 Moravskoslezsky ¢asopis pro lid
6 rokt 1 Pomnénky
7 rokt 4 Palecek
8 rokt 2 Rozli¢nosti Prazskych novin
9 rokt 3 2 Zahrada budecska
10 + 11 rokd 2 1 Pouc¢né a zabavné listy
13 rokti 1 Slovenské noviny
15 + 16 rokt 3 1 Blahovést
17 rokt 2 1 Ceska véela
18 rokt 1 Kvéty
20 rokt 1 Krok
23 rokt 2 1 Casopis pro kat. duchovenstvo
25+ rok” 9 1 Casopis Ceského muzea

* jednd se o periodika vyddvand piedev$im cirkevnimi a §kolnimi subjekty

Zdroj: L. Kusdkovda: Literdrni kultura a éeskojazyény periodicky tisk (upraveno)

To nakonec dokladaji i udaje shrnuté v tabulce 3. Za celé sledované

obdobi nevychazely na Moravé a ve Slezsku zadné noviny v ceském

jazyce. V némeckém jazyce se zde tiskly jedny noviny vydavané v Brné
(Mdhrisch-stdndische Briinner Zeitung) a dal$i noviny, které vychazely
v Opave (Kaiserlich konigliche Schlesische Troppauer Zeitung). Brnénské
noviny patfily mezi nejstarsi periodikum na Moravé, jejich predchtidce

vychazel jiz od roku 1755, a postupné ménily svlij nazev i periodicitu, aby

pak v letech 1808-1848 vychazely pod jiz uvedenym ndzvem. Opavské

noviny vychazely dvakrat tydné, a to od roku 1806 az do roku 1848.%
Nejinak tomu bylo vzhledem k souvislostem rovnéz u casopist. Také ty

48 Podrobné k tomu pise Simeéek v praci J. Kubiéek — Z. Simeéek: Brnénské noviny a éasopisy, mj.

uvédi, ze nazev Brinner Zeitung se objevil v hlavickovém nazvu v roce 1778, s. 28 a dale.
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vychazely prakticky jen v némeckém jazyce. A oproti novinam i ve vét$im
a postupné se zvySujicim poctu tituld. V ¢eském jazyce se jednalo pouze
o urcité kratkodobé pokusy, pficemz z hlediska jejich zaméfeni to byla
predevsim vzdélavaci nebo zabavna periodika.

Casopisy vychazejici v této dobé v &etiné na Moravé vzhledem k da-
nym podminkdm (nedostate¢né zazemi étenatti, maly odbér v Cechach,
nizka troven) nemohly ohrozit dominantni tlohu némeckého tisku.*
V némeckém jazyce byl tematicky vybér $irsi. Casopisy uz mély své
Ctenare, obracely se na existujici skupinu zdjemct-¢tenafa. Byly to jak
zabavné, tak védecké casopisy, véetné periodik s ndbozenskym obsahem.
Po celou sledovanou dobu vychazela Acta Curiae Archiepiscopalis Olomu-
censis, kterd s mirnymi piestavkami byla pribézné vydavana az do roku
1949. M¢la pritom nepravidelnou periodicitu pohybujici se kolem jedno-
ho mésice. Obdobné tomu bylo s titulem Acta Curiae episcopalis Brunensis,
ktery zahdjil své vydavani v roce 1833 a pfi pfiblizné mési¢nim cyklu
vychazel rovnéz az do poloviny dvacatého stoleti. Tretim periodikem
s druhou nejdelsi dobou trvani byly védecké zpravy Moravsko-slezské
spolecnosti pro povzneseni rolnictvi, pfirodovédy a vlastivédy, které
soucasné plnily i funkci véstniku FrantiSkova muzea v Brné. S dlouhym
némeckym ndzvem — Mittheilungen der K. k. Mdhrisch-schlesischen Gesell-
schaft zur Beforderung des Ackerbaues der Natur und Landeskunde in Briinn
vychazely od roku 1821 a pokracovaly i ptes rok 1848.%° Ostatni casopisy,
které jsou zahrnuty do uvadéného poctu (viz tab. 3), se obdobné jako
pokusy o vydavani ¢eskych Casopistt vyznacovaly kratkou dobou trvani
a ¢astym zanikem predevs$im z divodl nedostatku ¢tenati.

Ackoli se snazime drzet faktografického kvantitativniho pohledu na
vyvoj zurnalistiky na nasem dzemi, nemizeme nepiipomenout malou
srovnatelnost, ¢i spiSe nesrovnatelnost stavu v ¢eskych zemich ¢i v celém
Rakousku s tehdej$im vyvojem v Evropé. Velice tuhd reglementace tisku
v celé fisi v priibéhu prvni poloviny 19. stoleti vedla kromé Rakouska
rovnéz v Némecku k vyraznému zpozdéni vyvoje zurnalistiky oproti
jinym evropskym zemim (zejména Velka Britanie, Francie). Zpozdéni
se projevovalo jak po strance kvantitativni, vzhledem k poctu tituld, na-
kladtim a periodicité, tak i kvalitativné. Pfipomenme si, Ze pravé v prvni
poloviné 19. stoleti doslo v ramci probihajici primyslové revoluce k fadé
technickych vynalezi a technologickych zleps$eni také v oblastech souvi-
sejicich s tiskem (rychlolisy, rotacky, vyroba novinového papiru apod.),

149 Podrobnéji k tomu J. Kubicek: Noviny a casopisy na Moravé a ve Slezsku do roku 1918, s. 104.
50 Ibid.,s. 100.
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Tab. 3: Pocet titulG novin a ¢asopist vychdzejicich na Moravé a ve Slezsku v prvni
poloviné 19. stoleti

Rok Noviny Casopisy Celkem

Ceské némecké Ceské némecké Ceské némecké
1800 2 1 3

1805
1810
1815
1820
1825
1830
1835
1840
1845
1847

QU [ [N || NN N| -

N[N N[N DO N[N W
AR AN AR ENENES

o~

Zdroj: J. Kubi¢ek: Noviny a ¢asopisy na Moravé a ve Slezsku (upraveno)

které umoznovaly masové vydavani periodik. Souviselo s tim rovnéz
budovani Zelezni¢nich trati, ménicich dopravni podminky, a jmenovat
by $lo i dalsi souvisejici znaky, které pramyslovy a hospodarsky rozvoj
piinasel (vznik a rozvoj telekomunikaci aj.).*' Skute¢nosti je, Ze v dobé,
kdy se v ¢eskych zemich pocet vydavanych periodik pohyboval kolem
Ctyficeti tituldl a jejich ndklad dosahoval dohromady jen nékolika tisic
exemplari, ve Velké Britanii, Francii a také za mofem ve Spojenych sta-
tech americkych vznika jiz laciny, obsahové nendrocny tisk orientovany
na masového ¢tenare.’? Tomu u nds neodpovidaly ani objektivni, ani
subjektivni podminky. Z nich musime v ¢eskych zemich zd@iraznit velmi
malou potfebu tisku v ¢eském jazyce, nebot ta byla u zdjemct dosta-
teCné saturovana tiskem v jazyce némeckém. Jim ve své vétsiné fakticti
zajemci v té dobé vladli 1épe nez ¢estinou, a navic méli moznost sledovat
periodika v tomto jazyce vyddvana nejenom na tizemi Cech, ale rovné
v Rakousku, Némecku a dal$ich némecky hovofticich zemich.

51 Podrobné a ptehledné uvadi véechny souvisejici faktory (historicky kontext, revoluce v komu-
nikaci, technologické souvislosti — strojova vyroba, xylografie a litografie, fotografie) P. Veceta:
Uvod do tisténych médit, s. 83 a dale.

52 K tomu viz napt. L. Képpl — B. Képplova: Cely svét je v novindch, s. 220, 278, nebo P. Bedna-
tik — J. Jirdk — B. Kopplova: Déjiny ceskych médii, s. 65.
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Spise pro zajimavost si uvedme na zavér této casti i skladbu ceské-
ho tisku podle vydavatela (tab. 4), dostupnou z jiz citované publikace

Kusakové.

Tab. 4: Rozlozeni vydavateld ceskojazycného tisku v letech 1830-1850

Rok Nakladatelé Instituce | Vlastenci | Slechtici Celkem
a tiskafi

1830 3 2 3 8
1831 3 2 4 1 10
1832 4 2 3 9
1833 4 2 5 1 12
1834 3 2 3 8
1835 4 3 4 11
1836 5 4 5 1 15
1837 5 3 2 10
1838 6 5 3 14
1839 7 6 2 15
1840 6 6 5 1 18
1841 5 4 3 12
1842 5 4 6 15
1843 6 4 4 14
1844 7 4 5 16
1845 7-8 4 5-6 1 17-19
1846 6-7 6 4 16-17
1847 6 5 2-3 13-14
1848 11 5 12 28
1849 11 8 11 30
1850 8 2 4 14

Zdroj: L. Kusdkovd: Literdrni kultura a deskojazyény periodicky tisk (pfevzato)

2.3 Revoluce 1848 a ndasledujici padesata léta

Navzdory véem nepfiznivym okolnostem je i z uvddénych statistickych
¢isel ziejmé, ze periodicky tisk nabyval postupné a zejména pak ve
Ctyficatych letech 19. stoleti na vyznamu, coz predevsim podnécovaly
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