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1. UVOD: VYNALEZENI SLOVANU
V NOVOVEKU

V roce 1525 proslovil dominikdansky mnich a profesor teologie
Vinko Pribojevi¢ v méstské komuné Hvar, ktera tehdy néalezela Be-
natkdm, panegyrickou fe¢. Vénoval ji oslavé svého rodného mésta
a dalmatské vlasti. Jak fe¢nik vysvétlil, obracel se na své spolumésta-
ny jako Dalmatinec (Dalmata), dale jako Ilyr (Illyrius) a kone¢né jako
Slovan (ac demum Slauus). Proto nechtél vypravét pouze o minulos-
ti ostrova Hvar a Dalmadcie, ale rovnéz chtél Slovantim fici o jejich
osudu (coram Slauis de Slaworum fortunis), resp. o ptivodu a slavé slo-
vanského pokoleni (Slauonici generis). ,Narod Slovant“ (Slaunorum
natio) pojal nejsirsim myslitelnym zptisobem. Po¢ital k nému nejen
skoro vSechny soudobé jazykové slovanské oblasti severni a jihovy-
chodni Evropy, ale také si ¢inil jako Slovan narok na Géty, antické
Makedonce, Reky, Thraky a Ilyry, a tim napiiklad i na Alexandra Ma-
kedonského, Aristotela, sv. Jeronyma a mnohé rimské cisafe. Soucas-
né pripisoval Slovantim biblicky ptivod a spojoval jejich rodokmen
s predstavou, ze Slované se po babylonském zmateni jazykt usadili
na Balkané jako potomci Jafetova syna Tyra (Thyre posteritas), jenz jim
Balkan odkazal jako jejich vlast. Z této pravlasti se rozsitili v pribé-
hu véle¢nickych a slavnych dobyvaénych tazeni do svych nynéjsich
sidel. Pfitom ,diky své udatnosti potlacili domyslivost Persant, osla-
bili moc Asyrti a Méd, prekonali nadfazenost Egyptanti, ochromi-
li vybornost Reki, ponizili surové Skyty, premohli veliké mnozstvi
Ind, zmohli obratnost obyvatel Hispanie, omezili bojechtivost Gala
a osvojili si vznesenost Rimanti. ,Rod Slovantt® (Slauonicum genus)
se tak predstavil, jak pravil nad$ené fe¢nik ke svym posluchactim,
v impozantni moci a velikosti.")

Tento chvalozpév, neseny humanistickou rétorikou a ucenosti,
nevykreslil pouze ,,obraz velikosti a hrdé minulosti Slovanti, pronik-
nuty véeslovanskou pychou.?) Soucasné se jednalo o historicko-poli-
ticky pokus odrazit hrozici naroky cizincl a vyzvednout pravo na
politickou a kulturni svébytnost, konkrétné tsili slovanskojazy¢nych
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Dalmatincti brdnit se pfevrstveni ze strany Bendtek a osmanskych
Turk a postavit se jim na odpor ve spojenectvi s ostatnimi Slovany.
Jestlize Pribojevié, jenz pobyval nékolik let v Polsku, pfedstavil svym
posluchac¢tim panujiciho polského krale Zikmunda I. Starého jako
mimo jiné vitéze nad Turky, pak to snad mélo naznacovat, zZe toto
spojenectvi nesmi ztstat pouze v idedlni podobé, nybrz se muze
stat konkrétnim vojenskym spolkem proti Turkiim. Oboji - vynalez
Slovanti jako idedlniho spolecenstvi a politickd instrumentalizace
tohoto spolecenstvi - umoznuji konstatovat, ze Vinko Pribojevié
se stal zakladatelem moderni pfedstavy o slovanském spolecenstvi,
zalozeném ptivodem, jazykem a kulturou.”)

ZAPAD MEZI BAROKEM A ROMANTIKOU
OBJEVUJE SLOVANY

Zatimco mistni humanisti¢ti a rané barokni myslitelé jako Pribo-
jevié, jakkoli nemeéli na své soucasniky vyznamnéjsi vliv, prichézeli
s prvnimi modernimi myslenkami o vieslovanstvi,*) formoval se
na rané novovékém Zipadé zretelnéjsi nazor na slovanskojazyény
svét. Na pocdtku raného novovéku vznikal v duasledku intenziv-
néjsich dynasticko-politickych a hospodatskych vztaht vétsi pocet
cestopistl, které se diky objevu knihtisku rychle $ifily. Informo-
valy Stfedo- a Zdpadoevropany, jak ¢teme u Zikmunda Herbers-
teina, o ,zvycich sousednich slovanskych ndrodd, jejich velkych,
dosud neznamych c¢inech a pravdivé historii“.’) Pfitom stdly v cen-
tru pozornosti jednotlivé slovansky mluvici narody, kdezto to, co
je spojovalo, bylo - pokud viibec - spatfovdno a zaznamenavano
nanejvys v jazykovém pribuzenstvi.®)

Rovnéz reformace a protireformace posunuly jednotlivé slovanské
nérody do centra pozornosti. Duchovni se museli, pokud chtéli za-
pusobit na véfici, zaobirat nikoli u¢enymi spekulacemi o slovanské
pravlasti ¢i spole¢né slovanské identité, nybrz praktickym objevova-
nim, tfidénim a uplatnénim jednotlivych slovanskych jazyka. Tak
se z riiznych pohnutek a perspektiv zapocalo s véedomym zkouma-
nim slovanského svéta, a to predevsim ohledné vzniku, vyvoje a pfi-
buznosti slovanskych jazykt. Tyto prvni nabéhy k védecké slavistice



zéhy nabraly na intenzité. Zprvu se promitly do cirkevné-historic-
kych a teologickych spisti a dél jazykovédného razu. Nové jazykové
ucebnice, gramatiky a slovniky neslouzily pouze k praktickému uziti,
ale napomahaly i konzolidaci a kodifikaci daného jazyka. Soucasné
vytvarely predpoklady pro systematické jazykové srovnavani, z né-
hoz se casem méla vyvinout moderni jazykovéda. Zvlasté intenzivni
charakter tato studia vykazovala v jazykové smiSenych, resp. prihra-
nic¢nich oblastech. Tak se v oblasti Baltského mofte ucenci vénovali
predevsim polstiné, v Sasku a Luzici srbstiné a v severovychodnim
Bavorsku cestiné. Zde i tam piedstavovali pfedmét studia jednotli-
vé jazyky a jejich mluvéi, nikoli Slované jako jakési imagindrni vel-
ké spolecenstvi. Platilo to také pro - dosud zvladnutelny - pocet
disertaci, jez nyni vznikaly na rtiznych univerzitich o déjinach, ja-
zyku a ndrodni kultufe jednotlivych slovanskojazy¢nych naroda.”)

V souvislosti s osvicenstvim, které v§eobecné napomohlo priilo-
mu v oblasti raciondlné orientovaného védeckého mysleni, dospéla
slavistika v 18. stoleti na novou troven. Intelektudlni vyména naby-
la na intenzité kvili silicimu politickému a hospodafskému propo-
jeni némeckych tzemi s polskym kralovstvim, jakoz i v dasledku
politiky Petra Velikého, jenz otevrel carskou fisi Zapadu.®) Pocetné
studenty, mluvici slovanskymi jazyky, pfitahovaly kvetouci némec-
ké univerzity (v neposledni fadé nové zalozené univerzity v Halle
a Gottingen), zatimco némecti vzdélanci navazovali zivou komuni-
kaci se zastupci slovanského svéta, v nichz to opét probouzelo novy
zdjem o vlastni jazyk a kulturu. Osobni kontakty a rozsahla kore-
spondence tvorily zaklad, na némz stavél své znalosti o slovanskych
jazycich, narodech a kulturdch Gottfried Wilhelm Leibniz, jeden
z nejskvélejsich zastupcti nového chapani védy. Jeho zdjem o Slo-
vanstvo pramenil z touhy sepsat vSeobecné déjiny nirodu, jejichz
nezbytnym predpokladem se mu zdalo byt prozkoumani déjin jazy-
ki, resp. vztahti jednotlivych reci. Klasifikace slovanskych jazyku, jiz
za timto Gcelem vypracoval, jeho podnéty k etymologickym a lexi-
kalnim studiim a dtikladné Gvahy v oblasti komparatistické lingvis-
tiky znamenaly zna¢ny posun v poznani. Zvlastni pozornost vénoval
po jisty ¢as polabskym Drevantim. Od pocatku 18. stoleti se jeho
z4jem, inspirovany reformami Petra Velikého, s nimz byl v osobnim
styku, soustfedil predev$im na historii a soucasnost Ruska. Rusko



a némecko-ruskd védeckd vyména mély zaujmout vyznamné misto
v tkolech berlinské Akademie véd, zalozené roku 1700 pod Leibni-
zovou zastitou.”)

Prislusné heslo v ,univerzilnim lexikonu“ Johanna Heinricha
Zedlera ukazuje, jak silné ustupovali az do poloviny 18. stoleti ,Slo-
vané“ pred obrazy Rust, Poldkt, Luzickych Srbii, Cechtt, Chorvattt
¢i Srbu. Vyklady v 38. svazku tohoto snad nejambiciéznéjsiho pod-
niku rané novovékého hromadéni védomosti, jenz vysel roku 1743,
definovaly a popisovaly Slovany primdrné jako zjev minulosti: ,,Slo-
vané (...) bylo nejprve pojmenovani mocného naroda, jenz se rozsiril
v Uhrach, Polsku, Rusku, Prusku, Pomofansku, Meklenbursku, Ce-
chach, Slezsku a v mnoha dalsich sousednich zemich“ a ,az dosud
se zachoval v Dalmacii, Ilyrsku a tzv. Sklavinii.“'?) Nasledné prova-
zel ¢lanek ¢tendfe opét jen rané stiedovékou slovanskou minulosti
od migrace k christianizaci a vénoval se zvldsté - plnou ¢tvrtinou
textu - liceni nékdejsich pohanskych ndbozenskych a kultovnich
praktik. O pfislusnicich ,slovanského naroda®, keefiv 18. stoleti zili
v habsburské monarchii, dokdzal autor prispévku pripojit jen neur-
¢ité poznamky o jejich pili, velké plodnosti a zna¢né citovosti. Tim
tato encyklopedie jiz predjimala pozdné osvicenska liceni a roman-
ticka zaklinadla o ,slovanském nirodnim charakteru®, na jejichz
zakladé se historici a literati jako August Ludwig Schlézer a Johann
Gottfried Herder zdhy stanou novodobymi objeviteli Slovand.

Schlozer, jenz ptsobil od roku 1754 v Gottingen, v letech 1761-1767
vSak také v Sankt Petérburgu, se v prvni fadé zaméfil na ruské déjiny.
Presto svymi ditkladnymi pramennymi studiemi a $iroce zaloze-
nymi vyklady vyznamné ptispél k zvédecténi celé slavistiky."") Diky
osvicensko-racionalnimu pfistupu se mu podarilo docilit védecky
fundovaného celistvého pohledu, jimz poprvé nirody slovanského
jazyka systematicky zemépisné a podle jejich vnitinich vazeb rozdé-
lil a patfi¢né klasifikoval i jejich Feéi. ,Po Arabech,“ zdiiraznil Schlo-
zer, ,neni na celé zemékouli niroda, jenz by sebe, sviij jazyk, svou
moc a kolonie tak Gzasné daleko rozsifil.“ Presto jsou déjiny tohoto
velikého ndroda, ktery je tak bohaty na pozoruhodné udalosti i spo-
lehlivé historické pamatky, stile jesté natolik neznimé, ze mnozi
soucasnici Slovany ,,ani nepovazuji za Evropany ptivodem, nybrz se
domnivaji, ze prisli od Pontu a z Kavkazu“.'?)
Ukdzka elektronické knihy



Vseobecné déjiny Severu, které vysly v roce 1771 a v nichz se nachazi
toto hodnoceni, poslouzily Johannu Gottfriedu Herderovi jako za-
kladni zdroj informaci, kdyz kolem poloviny 80. let 18. stoleti vlozil
do svych v roce 1791 vydanych Myslenek k filozofii déjin lidstva krat-
kou slovanskou kapitolu. Vymarsky generalni superintendant byl
vSe jiné jen ne expert na Slovany.”’) Neovladal zadny slovansky jazyk
aani jeho vychodoprusky ptivod, studia v Konigsberku nebo ¢innost
pomocného ucitele v Rize mu neotevrely cestu k vice nez povrch-
nim ndhled@im na slovanskou problematiku. Jeho struéné vyvody,
jez se omezovaly na predstatni rané déjiny Slovanti a ignorovaly
politickou pfitomnost Polska a Ruska, byly spise filozoficko-poli-
tickym prohlaenim nez slavistickym pojednanim. Slo mu o to, aby
na ptikladu Slovanti propagoval osvicensko-romanticky idedl vse-
obecného lidského pokroku. Tento ideal implikoval uznani zvlaseni
individuality kazdého naroda, kterou Herder chapal jako organic-
kou jednotku podléhajici coby lidskd individua procesu vznikani
a zanikani. Pfitom se domnival, Ze individualita ndroda se promita
do jeho vlastniho jazyka a do literatury psané v této feci. Proto vé-
noval jejimu sbéru zvlastni pozornost, doufaje, Ze sviij humanitni
idedl mtize podpofit také Sifenim starsich lidovych pisni. Podle jeho
presvédéeni musela postupujici humanita dfive nebo pozdéji vést
k tomu, ,ze v Evropé budou muset zdkonodarstvi a politika stdle
vice podporovat (a nakonec také podpori) misto vile¢nického du-
cha tichou pili a klidny vzajemny styk narodi“."*) V duchu této vize
si idealizoval ,slovanské narodnosti jako velice pilny, naprosto mi-
rumilovny ,ndrod, jako spolecenstvi, které ,vedlo dle svych mravii
radostny, muzikélni zZivot, bylo mirné, pohostinné az skoro rozha-
zovacné a milovalo venkovskou svobodu®, avsak kviili jeho ,,mékké
povaze®, v diisledku jeho ,ldsky ke klidu a domacké pili“ si jej pod-
manili sousedé, predevsim Némci, a zbavili ho svobody. Charakte-
ristiku s témito topoi Ize nalézt jiz v rané stfedovékych byzantskych
pramenech a v podobné formé se objevuje i v dalsich souvékych
dilech. Herder z ni v§ak vyvodil plisobivé proroctvi, kdyz na konci
své slovanské kapitoly (16. kniha, IV. kapitola) na adresu Slovanu
s patosem zvolal, Ze ,i vy tak hluboko poklesnuvsi, kdysi tak pilné
a $tastné narody nakonec povstanete ze svého dlouhého lenivého
spanku, setfesete otrocké okovy a budete moci své krasné kraje od



Jaderského more az po karpatskd pohofi, od Donu az po Vltavu uzi-
vat jako své vlastnictvi a slavit na nich své tradi¢ni slavnosti klidné
pile a obchodu*.

MYSLENKY O SLOVANSKEM SPOLECENSTVI
A VZNIK MODERNICH NARODU

Vzdélanci slovanského svéta prijali s nadSenim Herderovu buditel-
skou vyzvu slovanskym narodtim.') Ttebaze jejich narodni sebe-
uvédomovani naprosto necekalo na néjaky vnéjsi popud, radi pfijali
myslenku zrovnopravnéni vSech narodu, ideél slovansky formované
humanity a pfedstavu o ndrodni emancipaci jako to, co sami pocito-
vali a co lezelo v zakladech jejich narodné politickych aspiraci. Hor-
lili proti starému rezimu, jimz Francouzska revoluce a napoleonské
valky sice otfasly, ale nijak jej neznicily, a v némz slovanské narody
nadéle - v riizném stupni - ziistavaly podfizeny cizimu panstvi.
Pouze vychodoslovansti Rusové se v carské fisi tésili statni samostat-
nosti, i kdyz jeji monarchisticko-autokratickd forma spise zesilovala
restaurativni atlak dovnitf i navenek, neZ aby podporovala slovan-
ské emancipac¢ni nadéje. VSechny ostatni slovanské narody bud
jako Pol4ci, Cesi, Chorvati, Srbové a Bulhafi s Zalem vzpominaly na
svou historickou statni samostatnost, kterou pred kratsi ¢i davneéjsi
dobou ztratily a kterou chtély ziskat zpét, nebo viibec poprvé jako
Luzic¢ti Srbové, Slovinci, Slovéci a Ukrajinci za¢inali formovat vlastni
narodni sebeuvédoméni.'®) Polaci, rozdéleni mezi Prusko, Rusko
a Rakousko, jakoz i Cesi a Chorvati, patiici k habsburské monarchii,
se coby stavovsky utvarené slechtické narody prece jen tésili jistym
autonomnim praviim. Ortodoxni Srbové v habsburské monarchii,
zijici v Bacce a Banatu pod nadvladou Madarti, méli alespon ome-
zend konfesni privilegia. Naopak rovnéz v Uherském kralovstvi Zijici,
tzn. habsbursti Slovaci, a Slovinci, keefi patfili taktéz do habsburské
fise, presnéji do korunnich zemi Korutan, Sty'rska a Kranska, byli
politicky zcela bezpravni. (Totéz platilo pro Luzické Srby, rozdélené
mezi Prusko a Sasko, a dile pro Ukrajince v carské a habsburské
181, ovladané vétsinou polskymi vrchnostmi, jakoz i pro Srby, Bos-
naky a Bulhary, zijici na Gzemi Osmanské fise.) Tyto ndrody navic



zpravidla nedisponovaly zddnou vlastni $lechtickou ¢i méstskou eli-
tou, jelikoz jejich horni vrstvy se naprosto asimilovaly k prislusnym
cizim (némeckym, polskym, madarskym, italskym, feckym) viid¢im
elitim a teprve v dtisledku tzv. nairodniho obrozeni se rozpomnély
na svou slovanskou narodni identitu.

Na pocatku 19. stoleti byly rasici ndrodné politické nadéje oziveny
napoleonskymi sliby, nakonec se vSak dockaly tézkého zklamani.
Po videnském kongresu pocitovaly slovanské ndrody cizi panstvi
jesté tizivéji. Presto zprvu nebyla predstava o slovanském spolecen-
stvi, formovaném spole¢nym jazykem, ranymi déjinami a kulturou,
tzn. idea jediného slovanského naroda, jak ji od 80. let 18. stoleti
zastupoval cesky osvicenec a zakladatel védy o slovanském starovéku
Josef Dobrovsky, minéna primarné politicky, aniz ji kdo vyuzival
k politickym cilam."”) Ranym (zdpado)slovanskym pfivrzenctim
této myslenky se v prvni fadé jednalo o utvafeni a podporu jazyko-
vého a kulturniho spolecenstvi. Jednim z nich byl Slovak Jan Kollar,
ktery studoval v letech 1817-1819 v Jené a na néhoz ucinila hluboky
dojem wartburska slavnost. Pravé pouze v uvedeném smyslu vyzval
v roce 1824 Kollar, pozdéji ptisobici jako farar slovenské luteran-
ské cirkevni obce v Budapesti a od roku 1849 jako profesor slovan-
skych starozitnosti ve Vidni, ,rozptylené Slovany“, aby ,se sloucili
do jednoho celku a nebyli jiz pouhymi fragmenty“.'®) Ve své kon-
cepci ,slovanské vzajemnosti®, kterou rozvinul v letech 1836-1837,
charakterizoval Slovany jako jeden ,narod®, sloZeny ze ¢tyf kment
se Ctyfmi nafecimi (ruskym, polskym, ¢eskym a ilyrskym, resp. srbo-
chorvatskym), avak politickou dimenzi zminéné jednoty vyrazné
relativizoval. Neméla slouzit k dosazeni néjakého politického sjed-
noceni, nybrz pouze podporit skoly, univerzitni stolice pro slovan-
ské jazyky, knihkupectvi, ¢asopisy, kongresy, cestovani a péstovani
prislusného korespondencniho styku mezi vzdélanci.”)

K poslednim patiil Kollartv slovensky krajan Pavel Josef Safafik,
v letech 1815-1817 rovnéz student v Jené, poté v letech 1818-1833
ucitel na srbském pravoslavném gymnaziu v jihouherském Novém
Sadu a od roku 1833 piisobici v Praze. Safaiik postavil koncepci
slovanské vzdjemnosti na védeckych zakladech, coz mu vedle Jose-
fa Dobrovského a Slovince Jerneje Kopitara, jenz pracoval ve viden-
ské dvorské knihovné, zajistilo pozici otce zakladatele slavistiky.")



V roce 1826 vydal némecky Déjiny slovanského jazyka a literatury vsech
narect, v nichz zdtiraznil slovanskou jednotu jako sumu jazykove
literdrnich individualit vSech slovanskych narodt. Ve svych ar-
cheologickych, historickych a etnologickych studiich, predevsim
v knize Slovanské staroZitnosti (1837), nalézal spolecné Slovanstvo
predevsim v pramenné detailné vypracovanych ranych déjinach
Slovanti.?)

Aviak v rozporu s nadéjemi Kolldra a Safaiika nepfiispivala idea
slovanské jednoty, kterou propagovali, v zidném ptipadé ke kul-
turnimu ¢i mentdlnimu srastani vech slovanskych naroda. Jak-
koli vétsina slovanskych intelektudlii Ipéla na predstavé, ze Slované
predstavuji v zasadé jeden narod, rozdéleny na kmeny, inspirovaly
popisy slovanskych déjin, literatury a jazyka, jez nadale kladly dtraz
i na individualni charakteristiky jednotlivych ,slovanskych kmenut“,
narodni probuzeni jednotlivych narodii. Nejen pro mladsi sloven-
skou generaci, jez se sdruzila kolem pestského docenta pro slovan-
ské jazyky Ludevita Stura, predstavovala slovanska myslenka ve
30. a 40. letech bojovy prostredek, s jehoz pomoci se mély v prvni
fadé héjit jazykové, kulturni a vposledku také politické zajmy vlast-
niho néroda, a to v pripadé nutnosti i proti ostatnim slovanskym
narodtim.??) Tak se Slovici se svym dialektem, jejz Star povysil na
spisovnou slovenstinu, branili nejen proti uherskym madariza¢nim
dekrettim, ale védomé se oddélovali i od Cechti. Mezi Cechy odmi-
tali vSeslovansky patriotismus myslitelé typu Karla Havlicka, tfe-
baze byvali v mladi jeho nad$enymi stoupenci. Novinire Havlicka
pripravila jeho cesta pies Polsko do Ruska, jiz podnikl v letech
1842-1844, tak dukladné o iluze, Ze, jak napsal v roce 1846, ,ruské
mrazy a ostatni véci ruské utajily ve mné posledni jiskru panslovan-
ské lasky“. Do Prahy se vratil jako Cech s yjakousi tajnou kyselosti
proti jménu Slovana“.*?)

Rovnéz u jiznich Slovanu zatladily jednotlivé narodni egoismy
pocatkem 40. let 19. stoleti slovanskou myslenku zietelné do pozadi.
Ta ziskala u Slovinctt a Chorvatti, a ndznakové také u Srbu, zvlastni
podobu jako soucast tzv. ilyrismu.**) Tento pojem vychazel z identi-
fikace balkanskych Slovanii s antickymi Ilyry a nakratko se vskutku
otiskl do reality jako napoleonské Provinces Illyriennes, coz byla fran-
couzska spravni jednotka spojivsi Slovince a Chorvaty. Ilyrismus,



vyrazné inspirovany chorvatskymi vzdélanci Ljudevitem Gajem
a Janko Draskovicem, usiloval o pfinejmensim regionalni jihoslo-
vanské uskutecnéni myslenky jednotného Slovanstva. Od pocitku
v8ak na sebe nardzely naroky Chorvatti a Srb(i na nadvladu. Srbové
si jiz roku 1830 vynutili na Osmanech omezeny autonomni status
a podobné jako Chorvati si ¢inili ndrok na slovansky mluvici oby-
vatelstvo Bosny a Hercegoviny. Koncepce Velkého Srbska, odvozena
z jejich stiedovéké predstavy fise, se srdzela s podobné zaloZenou
predstavou Chorvatt o Velkém Chorvatsku.”) I kdyz vztah Srba
a Chorvatti nebyl ze stfednédobého hlediska vylu¢né konfrontaéni,
tihly oba narody jen chabé ke slovanské jednoté a vzajemnosti. Chor-
vatskym mocenskym naroktim se vzpirali rovnéz Slovinci, v nichz
slovinsky basnik Valentin Vodnik spatfoval pravé Ilyry. Podobné
Srbtim vzdorovali Bulhafi, ktefi se s nimi oteviené pteli nejen o slo-
vanské obyvatelstvo Makedonie, a to ob¢as i vojenskymi prostiedky.
U Slovincti 1 Srbii trvali prikopnici ndrodni emancipace (slovin-
sky basnik France Preseren a srbsky filolog Vuk Karadzi¢) na vytvo-
feni vlastniho spisovného jazyka; idea Ljudevita Gaje, do jisté miry
uspésné realizovand, o vzniku ilyrské pisemné a jazykové normy, ve
skute¢nosti k piekonani protikladt nenapomohla.*®)

Zcela jinou interpretaci slovanské myslenky zastupovali Polaci,
ktefi chapali veslovanskou koncepci predevsim jako néstroj k obno-
veni vlastni statnosti.?”) Pfitom zprvu spoléhali na Rusko, pod jehoz
svrchovanou vladou byly roku 1815 velké ¢asti jejich tizemi slouceny
do Polského kralovstvi (tzv. Kongresovky). Ale nadéje, jiz se kojili
$lechticti osvicenci, jako byl Stanistaw Staszic, Ze by Polaci a Rusové
jako nejvyznamnéjsi slovanské narody mohli spole¢né zahajit novou,
slovansky utvdrenou epochu lidstva, vzala pod bfemenem carského
utlaku rychle za své.*®) Nejpozdéji od potlaceného povstani proti
ruské nadvlddé v letech 1830-1831 nastoupil na jeji misto polsky
mesianismus, ptipisujici zvlastni poslani katolickym Polakitim jako
domnéle nejvznesenéjsimu slovanskému a soucasné kfestanskému
narodu. Polsti romantici, jako naptiklad pocatkem 40. let v Pafizi
zijici Adam Mickiewicz, vyhlasili Poldky za spasitele narodu, diky
jejichz obéti budou Slované a Evropa spaseni pied ruskym Antikris-
tem, predstavitelem Zivlu nejen neslovanského, ale také asijského
a despotického.?’) Polsti demokraté, naptiklad historik Joachim



Lelewel, soucasné snili o slovanské federaci pod polskym vedenim,
s jejiz pomoci ale v zdsadé neusilovali o nic jiného nez o znovuob-
noveni polské slechtické republiky.*”)

Rozdilna sociokulturni vychodiska a rozchazejici se politické
z4jmy jednotlivych slovanskych ndrodi uvedly znovu do jistého
pohybu revoluéni udélosti, které zjara roku 1848 otfdsly Evropou
a jejichz soucdsti bylo némecké a italské sjednocovaci hnuti, urych-
lené vzpourou nacionalniho méstanstva. Revoluce ozivila vyhlidky
Madart na narodni stat i nadéje Poldkt na znovuzfizeni jejich
statu. VSechny tyto vyvojové tendence ptisobily zdstupcim men-
sich slovanskych narodti nemalé starosti. Cesi a Slovinci se museli
obavat, ze je pohlti némecky narodni stat. Slovici, Chorvati, Rusy
a v Uhrach zijici Srbové stdli pred hrozbou, Ze zaniknou v osamo-
statnivsich se Uhrach, pficemz jim bude vnucena jednotnd madar-
ska statni fe¢. Se sjednocenim Italie a obnovenim Polska by byly
nejen dalsi oblasti osidlené Slovany podfizeny cizimu ndrodnimu
statu, ale navic by z politické mapy zmizela habsburska rise.
Teprve tyto vyhlidky, ba pfimo ohrozeni donutily viidce slovan-
skych narodnich hnuti v habsburské monarchii ke spole¢nému
vyjadreni svych predstav o budoucnosti.”) Jiz koncem biezna 1848
se do Vidné vydavaly delegace, aby cisafi predkladaly sva politicka
ocekavani a pozadavky. Pfi této prilezitosti se v Fisském hlavnim
mésté setkdvali nejen zastupci pfiSedsich zastupcti Slovantt mezi
sebou, ale také s pestrou, Zivou a rozsihlou slovanskou kolonif ve
Vidni. Kdyz se jedno z téchto shromdzdéni poc¢atkem dubna pro-
ménilo v narodni svatek za Gcasti skoro 3 000 lidi, konstatoval
moravsky novindf Ludmil Stijsky: ,Svornost a vzdjemnost slovan-
ska (...) pocina jiz byti skutecnosti. [...] Ze vSech stran ndm hrozici
nebezpeci nutkd nas, bychom nechavse zastaralych zZehravosti vza-
jemné si ruce podali, nebot jenom tak zaujmeme stanovisko, kteréz
ndm vaznost u cizich narodt a strach u neprateli nasich vynutit
muze.“*?)

Chorvat Ivan Kukuljevié-Sakeinski, Slovak Ludevit Stur a Poldk
Jedrzej Moraczewski vyuzili v Zdhtebu, Praze a Poznani nezévisle
na sobé této nalady a vyzvali po vzoru némeckého sjezdu ve Frank-
furtu nad Mohanem k usporddani podobného celoslovanského se-
tkani. Po¢atkem cervna 1848 se opravdu seslo vice nez 350 zdstupcti
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slovanskych narodi habsburské monarchie na prazském Zofin-
ském ostrové k prvnimu ,Slovanskému snému*“.*) Jako hosté se
jej ale zucastnili i nékeefi nerakousti zdstupci slovanského svéta,
napftiklad v Poznani zijici polsky publicista Karol Libelt, luzicko-
srbsky slavista Jan Pétr Jordan, jenz ptisobil na univerzité v Lipsku
a poté v Praze, ¢i v zenevském exilu zijici rusky anarchista Michail
Bakunin.**) Sném si predsevzal tfi tikoly: sestavit manifest k evrop-
skym narodi@im, sepsat formou petice cisafi stavajici narodni po-
zadavky jednotlivych ndrodnosti a prodiskutovat moznosti uzsi
spoluprace mezi habsburskymi Slovany. V diskusich ale stale znovu
zaznivaly ¢etné sporné momenty ve vzdjemnych vztazich slovan-
skych narodii stejné jako obava z presily némeckého narodniho
stitu a panstvi ,ruské univerzalni monarchie®. Strach mezi Gcast-
niky rovnéz budil polsky mesianismus; proto se zahy distancovali
od vSeobjimajici panslovanské strategie, kterou prosazoval Libelt.
Misto ni se dohodli pod vedenim ceského historika Frantiska Pa-
lackého na zeslabené, federalisticko-rakouské varianté slovanské
myslenky, pro kterou se pozdéji ujalo oznaceni ,austroslavismus®.
Jeji zakladni ideu zformuloval Palacky jiz ve svém slavném Psani do
Frankfurtu, jimZ odmitl ii¢ast na rokovani némeckého sjezdu. V ném
napsal jako ,Cech rodu slovanského®, Ze ,kdo zada, aby Rakousy
(a s nimi i Cechy) pfipojily se narodné k #{3i némecké, pozaduje od
nich samovrazdu®. Soucasné prohlasil ,,zachovani, celost a upevnéni*
rakouského cisafstvi za naprosto nezbytné, nebot , kdyby statu Ra-
kouského nebylo jiz odeddvna, musili bychom v interesu Evropy, ba
humanity samé, priciniti se co nejdfive, aby se utvoril“. Tento stit,
jenz ,od pfirody a historie povolan jest, byti zastitou a strdzcem
Europy pfes asiatskymi zZivly vselikého zptisobu®, musi vsak rozpo-

(4

znat ,skuteény pravni a mravni zdklad jsoucnosti své“ a uskuteciio-
vat ,zdkladni (...) pravidlo, aby vSecky pod zezlem jeho sjednocené
nérodnosti i viecka vyznani viry pozivaly vespolek ouplné rovnosti
prava i vaznosti“.*)

Zcela v tomto duchu se posléze Slovansky sjezd vyslovil pro zacho-
vani habsburské monarchie, pfi¢emz pozadoval jeji pretvoreni v tria-
listicky ,federativni stat“, jenz neumozni jen Némctim a Madartim,
ale také Slovantim uskute¢nit nirok na ,nejdrazsi statek lidstva,
svobodny a samostatny vyvoj narodnosti®.*)
Ukdzka elektronické knihy
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