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»Kontrarevoluéni sily Ceskoslovenska dezorganizovaly — a to za
aktivni pomoci agentii usa a NSR — vladni systém. Armady NaTo,
vyuzivajice této situace, hrozi Ceskoslovensku jeho obsazenim,
svrZzenim dosavadni vlady lidu a nastolenim nové, pro né
piijatelné vlady.”

Z DIREKTIVY GENERALNIHO STABU SOVETSKE ARMADY
Z 8. DUBNA 1968 NA PRIPRAVU EVENTUALNI INTERVENCE V CESKOSLOVENSKU



V srpnu roku 2013 tomu bude 45 let od chvile, kdy v noci z 20. na
21. srpna 1968 byla zahajena vojenska intervence péti zemi Varsav-
ské smlouvy — Sovétského svazu, Némecké demokratické republi-
ky, Polska, Bulharska a Madarska — k potla¢eni udajné kontrarevo-
luce v Ceskoslovensku. Byla to nejvétsi vojenskd operace v Evropé
od skonceni druhé svétové valky v kvétnu 1945. Jeji priprava byla
zahdjena jen nékolik dni ¢i tydnt poté, kdy na zasedani Uv ks¢
v prvnich lednovych dnech roku 1968 byl Antonin Novotny — prvni
tajemnik Uv ks¢ a prezident republiky — jako predstavitel poststa-
linského pojeti socialismu, vyst¥idan ve funkci prvniho tajemnika
reformistou Alexandrem Dubéekem, dosavadnim prvnim tajemni-
kem Uv ks Slovenska a ¢lenem piedsednictva v ksc.

Pripravou vojenské operace byla povéfena skupina specialistii
Generalniho $tabu Sovétské armady pod vedenim generalporudi-
ka Ivana Nikolajeva, pobo¢nika nacelnika stabu, marsala M. V. Za-
charova.

Ministr obrany sssr, marsal A.A. Grecko, svolal jiZz na 8. dubna
1968 — teprve tieti den po skonc¢eném zasedani Uv ks¢ 5.4.1968, na
némz byl mimo jiné ptijat Akéni program reformniho hnuti v Ces-
koslovensku — poradu nejvyssich piedstavitelti Sovétské armady,
vcetné veliteli sovétskych vojsk dislokovanych v zemich varsav-
ské pétky. A zde — spolu s nacéelnikem $tdbu marsalem Zacharo-
vem a také se souhlasem L.I. Breznéva — vydal ucastniktim piis-

né tajnou ,,Direktivu® k okamzitému zahajeni piiprav k vojenské



operaci ,Dunaj“. Neboli k p¥ipravé eventualni vojenské interven-
ce proti Ceskoslovensku. Direktiva byla uréena: Zapadni skupiné
sovétskych vojsk v NDR pod velenim armadniho generala P.K. Ko-
Sevého, Severni skupiné sovétskych vojsk v Polsku pod velenim
generalplukovnika I.N. Skadova. Jizni skupiné sovétskych vojsk
v Madarsku pod velenim generalplukovnika K.I. Provalova, Karpat-
skému vojenskému okruhu pod velenim generalplukovnika V.Z.
Bisjarina, Velitelstvi vzdusnych sil pod velenim marsala K. A. Versi-
ninaj, velitelstvi raketovych vojsk pod velenim marsala N.I. Krylova,
Velitelstvi protivzdu$né obrany pod velenim marsala P. S. Batické-
ho a Velitelstvi namoinich sil pod velenim admirala S. G. Gorskova.

Do priprav intervence byla pozdéji zapojena i vojska ¢i jednot-
ky armad Npr, Polska, Madarska a Bulharska.

V prubéhu raznych ¢eskoslovensko-sovétskych jednani a jed-
nani s piedstaviteli varsavské pétky do 21. srpna 1968, ale také po
srpnové intervenci armad var$avské pétky jeji organizatoii néko-
likrat zménili jak zdtvodniovani déivodi kritiky a hrozeb na adre-
su reformniho procesu a jeho predstaviteli, tak i zdavodiiovani
samotné intervence. Nyni ale, v prvni verzi obsazené v p¥isné taj-
né direktivé z 8. dubna 1968 bylo uvedeno, Ze ,kontrarevolu¢ni si-
ly Ceskoslovenska dezorganizovaly — a to za aktivni pomoci agenti
USA a NSR — vladni systém. Armady NaTo, vyuZivajice této situace,
hrozi Ceskoslovensku jeho obsazenim, svrzenim dosavadni vlady
lidu a nastolenim nové, pro né piijatelné vlady“. Proto pry ,Sovét-
sky svaz a dalsi socialistické zemé, vérné internacionalni povin-
nosti a VarSavské smlouveé, jsou povinny poslat sva vojska na po-
moc Ceskoslovenské lidové armadé k zdchrané pred nebezpeéim,
které hrozi jeji zemi®.

Direktiva také jednoznaéné kalkulovala se dvéma variantami
sspoluprace” s ¢s. armadou: ,Jestlize jednotky ¢s. armady proje-



vi pochopeni ke vstupu sovétskych vojsk, v tom p¥ipadé bude ne-
zbytné organizovat s nimi spolupraci pti plnéni tkolu. V ptipadé,
ze jednotky ¢sra se budou chovat nepiatelsky a budou podporo-
vat kontrarevolucionaie, bude nezbytné piijmout opatienik jejich
izolaci, a nebude-li to mozné, bude nutné je odzbrojit.*

Zbyva jen dodat, Ze priprava operace ,,Dunaj* probihala tajné.
Ze ¢&s. reformni vedeni neziskalo o ni do posledni chvile sebemen-
$i konkrétni udaje a Ze tato piiprava byla navic maskovana radou
riiznych cvi¢eni v zemich kolem Ceskoslovenska i v Ceskoslovensku
samotném. AvSak v prvni poloviné dubna 1968 se v hlasenich &s.
diplomatt zacaly objevovat zpravy ze zemi varSavské pétky o uva-
hach o moznosti ozbrojeného zasahu v Ceskoslovensku. Tak napy-.
podle informace ¢s. zastupitelského uiadu v Budapesti bulharsky
velvyslanec Pangelov prohlasil, Ze diplomaté socialistickych zemi
se shoduji v nazoru, ,Ze socialistické zemé nebudou vahat pouzit
ozbrojené nasili v pripadé naznaku odtrzeni Ceskoslovenska ze
svazku socialistického spolec¢enstvi®. Zde je v§ak nyni nutné polo-
zit si nékolik zakladnich otazek a dat na né uspokojivou odpovéd.
Nebot jen tak mitizeme pochopit zriidnost srpnové intervence —
to na strané jedné. A na strané druhé, pochopit velikost a vyznam
reformniho procesu Prazského jara i jeho mista v pokrokovych
tradicich narodi Ceskoslovenska: hrozila opravdu v Ceskosloven-
sku kontrarevoluce a nebezpeci ze strany Zapadu? A co to vlastné
bylo, jak vzniklo, jak se rozvijelo reformni hnuti Prazského jara?
A co bylo obsahem, smyslem tohoto hnuti? A pro¢ si toto hnuti,
usili o vymanéni se z pout poststalinského, ¢i pfesnéji sovétského,
breznévova pojeti socialismu budovanim socialismu vskutku de-
mokratického a humanniho, vyslouZilo u jeho obdivovatelti na Za-
padé piidomek ,socialismus s lidskou tvairi“?
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Odpovéd na tyto otdzky nam pomiize také pochopit, Ze srpno-
va intervence armad péti zemi VarSavské smlouvy a jeji dusledky
jsou hlavni p¥i¢inou porazky tohoto nejnadéjnéjsiho pokusu v ze-
mich vychodniho bloku o vybudovani vskutku demokratického
a humanniho socialismu. A Ze tzv. ,internacionalni pomoc* var-
Savské pétky byla ve skute¢nosti internacionalni ,,vrazdou® toho-
to pokusu.
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Zrozeni Prazskeho jara a jeho sudicky

»Musime dojit... k zavéram, které feknou zcela otevicené,
7e kontrarevoluce v Ceskoslovensku neprojde, Ze vedeni
deskoslovenské strany a délnicka trida Ceskoslovenska to
neptipusti, ze také spojenci Ceskoslovenska, tj. ti, kte¥i jsou
zde shromazdéni, to nepripusti.”

W. GOMULKA NA SCHUZCE PREDSTAVITELU SESTI SOCIALISTICKYCH ZEMi
V DRAZDANECH 23.3.1968

»Socialistické Ceskoslovensko nikdy nikomu nedame.
Ceskoslovensko je strategickym bodem ve stfedni Evropé.
Ztratit ho by znamenalo anulovat vysledky druhé svétové
valky.”

MARSAL GRECKO PRI NAVSTEVE CS. VOJENSKE DELEGACE V SSSR V UNORU 1969
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8. prosince 1967 se objevil v Ceskoslovensku ne¢ekané prvni muz
sovétského impéria a generalni tajemnik Uv ksss L.I.Breznév. Pii-
jel na neoficialni, aviak naléhavé pozvani prvniho tajemnika ov
KsC a prezidenta republiky A. Novotného. Hovotil s nim i s fadou
¢lenti predsednictva Uv ks¢ a na neoficidlni schiizce s piedsednic-
tvem prednesl projev, v némz daval najevo, zZe do vnitinich zalezi-
tosti vedeni ks¢ se nehodla vmésovat (,Eto vase délo®) a 9.12. opét
odjel. Pro obyvatele Ceskoslovenska, pracovniky masmédii i pro
vétsinu vedeni ks¢ zustal smysl jeho navstévy na delsi dobu obe-
st¥en rouskou tajemstvi a raznych dohadt. Sam BreZnév viak po-
vazoval za nutné informovat o své navstévé v Praze $éfa msps J. Ka-
dara a rovnéz W. Ulbrichta, prvniho tajemnika Uv sep.

Pokusme se alespori poodhrnout rousku tajemstvi a dohadu
i skute¢nych pii¢in, které donutily znervoznélého A. Novotného
povolat nejmocnéjsiho muze sovétského impéria na pomoc k za-
chrané svého kymacejiciho se trinu.

S jistym zjednodus$enim muiZzeme ¥ici, Ze na poc¢atku udalosti,
které vyvrcholily procesem, jenz na nejvyssi miru vylekal prvniho
muze v Ceskoslovensku, prezidenta a prvniho tajemnika Uv ks¢
v jedné osobé, byli dva predstavitelé Sovétského svazu — J. V. Sta-
lin a N. S. Chruscov.

5. biezna 1953 zemi‘el za podivnych okolnosti viidce Sovétského
svazu Stalin. Nékolik dnti po navratu z jeho pohtbu zemiel i jeho
uéenlivy zak, prvni ,délnicky” prezident Ceskoslovenska a viidce
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ks¢, Kl Gottwald. Na jeho misto do vedeni ks¢ — v dobé kratké-
ho prezidentovani A. Zapotockého — byl zvolen na schtizi ¢v xs¢
ve dnech 4.—5. 9. 1953 do funkce prvniho tajemnika A. Novotny.
nost, Ze do ¢ela vedeni xsss byl jako jeji prvni tajemnik zvolen v za-
¥i1953 N. S. Chruscov, nebot za jeho ,,panovani“, poprvé v déjinach
sovétského komunismu piestalo byt, i kdyZz ne v plné miie, reform-
ni my$leni antileninskym kaciistvim. Chrus¢ovova politika refo-
rem — byt velice neduslednych — po odhaleni stalinismu a jeho du-
sledkt na xx. sjezdu ksss v roce 1956, naprava kiivd stalinského
teroru, politika mirového souziti, uvolnéni dosavadniho strohého
dirigovani komunistickych stran i celého mezinarodniho délnic-
kého hnuti Moskvou atd., bylo néco do té doby neptedstavitelné-
ho. Jeho zasluhou byl dan silny impuls ke kritickému posuzovani
wjediné spravného” stalinského pojeti socialismu, k formulovani
vlastnich antidogmatickych, reformnich piedstav o socialismu,
a to i pies hrtiznou recidivu stalinismu, jakou bylo krvavé potla-
¢eni madarské revoluce sovétskou armadou v roce 1956.

Tento proces probihal oviem i u nas v Ceskoslovensku velice po-
zvolné. Tim spie, Ze A. Novotny a jeho vérni ve vedeni ks¢ novému
mysleni nijak neptali a dtislednému odhaleni zrtidné politiky prv-
ni poloviny padesatych let a rehabilitaci jejich obéti naopak vse-
mozné branili, nebo je alespor zdrzovali. AvSak situace a podmin-
ky pro tento proces byly v Ceskoslovensku ptece jen ptiznivéjsi
neZ napt. v Polsku ¢i v Madarsku, nemluvé jiz o Npr. Ceskosloven-
sko patftilo pied druhou svétovou valkou mezi hospodatsky, po-
liticky i kulturné nejvyspélejsi demokratické zemé. Myslenky so-
cialismu — po zkuSenostech z hospodaiské krize tiicatych let, po
zkuSenostech z fasistické okupace a druhé svétové valky, pod vli-

vem osvobozenecké mise sovétské armady a prvni zemé socialismu
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a také pod vlivem demokratickych tradic prvni republiky — nalez-
ly v Ceskoslovensku veliky ohlas a spole¢ensky souhlas. Pedstavy
velké ¢asti stoupencu socialismu se ovSem zdaleka neztotoznova-
ly se sovétskym stalinskym pojetim. Vyrazem této skute¢nosti byla
teorie a praxe ¢eskoslovenské parlamentni cesty k socialismu, kte-
ra vSak meéla jen velice kratké trvani a Gottwaldovo vedeni prosa-
dilo po tinoru 1948 pod tlakem Moskvy beze zbytku stalinské poje-
ti se vSemi jeho hriznymi jevy.

Po odhaleni tzv. ,kultu osobnosti® na xx. sjezdu ksss a pod vli-
vem nové politiky N. S. Chrustova zacala postupné opadavat at-
mosféra strachu i v Ceskoslovensku a poznendhla ji vysttidala at-
mosféra kritického posuzovani stavu és. spoleénosti. Napomohla
k tomu i skuteénost, Ze uvolnéni mezinarodnich vztahi a proces
sblizovani Vychodu a Zapadu vedl k uvolnéni vzajemnych kontaktt
a Ze ¢s. ob¢ané dostali moznost porovnavat vlastni zivotni realitu
s podminkami Zivota ve vyspélych demokratickych zemich Zapa-
du, kam vlastné Ceskoslovensko svou kulturou naleZelo.

Prvni zietelngjsi reakci na zménu politické linie moskevského
vedeni po xx. sjezdu ksss a zndmkou formovani protinovotnovské
opozice bylo volani fady komunistt1 i celych stranickych organiza-
ci po svolani mimotadného sjezdu kxs¢, ktery by se zabyval situaci
v ¢eskoslovenské spole¢nosti. Tuto snahu se zprvu daiilo A. Novot-
nému potlacovat, ale i on byl nucen ¢asem pod tlakem pribyvaji-
cich kritickych hlasti a vlivem netspéchii lavirovat. Rtizna obdobi
upeviiovani rezimu tvrdé ruky ,,v dusledku nebezpec¢i imperiali-
smu a zostfeného t¥idniho boje“ se stiidala s krat$imi ¢i del$imi
obdobimi , milostivého léta“.

Pfipomenme alespon nékolik zakladnich fakti:

XIL sjezdu ks¢ v prosinci 1962 predchazelo strzeni monstrézni
Stalinovy sochy v Praze na Letné. V té dobé jiz pracovala tzv. Kolde-
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rova rehabilitaéni komise, ktera posuzovala politické procesy pade-
satych let. Veiejnost se o jeji ¢innosti dovédéla az v srpnu 1963. To
v8ak jiz delsi dobu pracovala jina rehabilita¢ni komise, tzv. barna-
bitska (v byvalém klasteie barnabitek na Hrad¢anech), v niZ bylo
i nékolik desitek historikt, pravnikd, ekonomu, filozoft a polito-
logti jako odbornikd, a ktera se zabyvala rehabilitaci tzv. burzo-
aznich nacionalistt. Prace obou téchto komisi odhalila zriidnost
procesu padesatych let, roli sovétskych poradci v nich a nevinu
obéti. Vysledky prace téchto komisi, zvlasté ale barnabitské, se sta-
ly silnym podnétem i pro ¥adu novych historickych praci o nejno-
véjsich ¢s. déjinach, véetné Slovenského narodniho povstani, kte-
ré velice pozitivné ovlivnily i prabéh konference k 20. vyro¢i snp
ve Smolenicich. Doslo také k rehabilitaci tzv. nekomunistického,
zejména zapadniho odboje. Zaslouzila se o to pfedevsim pocetna
skupina historikt sdruzena kolem Vyboru pro déjiny druhé své-
tové valky. Velice aktivné vystupovali predstavitelé slovenské kul-
turni fronty, soustfedéni kolem ¢asopisu Kulturni Zivot. Kritizovali
protislovenskou politiku A. Novotného a dozadovali se mj. federa-
tivniho uspoiadani republiky. V ¢eskych zemich plnily obdobnou
roli Literarni noviny. Sedesata léta byla ,,zlatym vékem® &s. filmu,
divadla, literatury. Objevila se nova dila filozoft, historik, ekono-
mu, politologti, vznikla ¥ada védeckych tymu, zabyvajicich se ¥e-
Senim nejriznéjsich otazek Zivota ¢s. spole¢nosti atd. Hospodai-
ska situace Ceskoslovenska si v lednu 1965 vynutila schvélent tzv.
Sikovy reformy. Dorfistala novd mlada kriticka generace a nartis-
tala i jeji neposlusnost, kterou davala najevo nejraznéjsimi forma-
mi — od noseni dlouhych vlast az po rtizné protesty a demonstra-
ce. Vyrazné urychleni zrodu reformniho procesu urychlily v roce
1967 tii udalosti:
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— Sjezd &s. spisovatela v ¢ervnu 1967.

— Demonstrace studentt proti neporadkém na strahovskych ko-
lejich.

— Vystoupeni A. Dubéeka s kritickym projevem na zasedani v ks¢
v ¥ijnu a naslednym neuspésnym pokusem A. Novotného a jeho
kliky o Dubcekovo odstaveni.

Ponékud zjednodusené fec¢eno — na podzim 1967 dospélo opo-
zi¢ni, antinovotnovské reformni hnuti komunistt1 i nekomunistt
do stadia otevireného st¥etu uvnitt vedeni ks¢ (jak za dané situace
ani jinak nemohlo byt), ktery dostal podobu sporu o dekumulaci
nejvyssich stranickych a statnich funkci. A. Novotny jako prezident
a prvni tajemnik Uv ks¢ byl sou¢asné vrchnim velitelem ¢sra, Lm
a predsedou Uv Narodni fronty. Slo o to zbavit jej funkce prvniho
tajemnika Uv ksc¢, nebot on a jeho stoupenci se stali hlavni prekaz-
kou pro fe$eni nazralych problému ve spole¢nosti.

Pozice A. Novotného nezachranila ani navstéva L. 1. Breznéva,
i kdyZ ne snad proto, Ze by mu Breznév pomoc poskytnout nechtél.
Ve svém vystoupeni na neoficialni schtizce se ¢leny a kandidaty
piedsednictva Uv ks¢ naléhavé ,,doporucoval® odlozit FeSeni de-
kumulace funkci na pozdéjsi dobu, coz bylo i pianim Novotného
a jeho vérnych. Jak je vak ziejmé ze ziznamu telefonického roz-
hovoru Breznéva s Kddarem, Breznév nepochopil, o¢ vtomto sporu
ve skute¢nosti $lo, a domnival se, Ze jde predev§im o osobni spory.

A. Novotného se nepodatilo zachranit ani gen. Sejnovi, rodin-
nému priteli, resp. p¥iteli Novotného syna, piedsedovi Hlavniho
vyboru ks¢ na Mmno. Gen. Sejna ve spolupraci s gen. Mamulou, ve-
doucim viir. oddéleni v ks¢ a pravou rukou Novotného, vyvijel
mezi prosincovym a lednovym plenarnim zasedanim v xs¢ vel-

kou aktivitu na zachranu pozic A. Novotného a samoziejmeé i na
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zachranu vlastniho postaveni. Tato snaha byla obsahem jednani
fady schtizek témétr kompletni $picky ¢&s. generality (s vyjimkou
ministra B. Lomského, jeho naméstka gen. M. Dzura a nacelnika
ups gen. V. Prchlika) v kancelati gen. Sejny ¢i gen. Janka, namést-
ka ministra. Nechybély ani iivahy a plany gen. Sejny na vojenské
vystoupeni ¢s. jednotek. Nakonec vSak dopis HV ks¢ na MNo, kte-
ry vyjadfoval podporu ¢s. armady A. Novotnému, byl na lednové
zasedani Uv ks¢ dorucen az ve chvili — a to pies vyslovné odmit-
nuti gen. Dzdra a varovani gen. Prchlika — kdy o rozdéleni funk-
ci prezidenta a prvniho tajemnika bylo jiz rozhodnuto. Plany gen.
Mamuly, gen. Sejny a StB, ktera jiz ptipravovala seznamy pro zaty-
kani odptrca Novotného, nevysly, nebot lednové plénum v ks¢
(3-—5.1.1968) volbou A. Dubéeka misto A. Novotného do funkce prv-
niho tajemnika UV ks¢ a prijetim usneseni o vypracovani Akéniho
programu fakticky odstartovalo reformni proces Prazského jara.

Ne vsichni jeho aktéti si ov§em tuto skute¢nost uvédomovali,
nebot jednota protinovotnovské opozice ve vedeni ks¢ jesté ne-
znamenala jednotu v nazorech na dalsi vyvoj ¢s. spole¢nosti. Avsak
jakkoliv byl start reformniho procesu rozpacity a mnozi jeho orga-
nizatoti a Gcastnici si vétsinou teprve ujastiovali jeho smysl a cil,
v Moskvé, v Berliné, ve Varsavé i v Sofii vyvolal velikou a znepoko-
jivou pozornost. Jediné v Budapesti zpocéatku nalezl uréité pocho-
peni, ¢i dokonce nadéjna oéekavani.

Pokud jde o ¢s. veiejnost, ta v prvnich dnech a tydnech nevé-
novala lednovému plénu v ks¢ zddnou mimotradnou pozornost.
Informace o jeho pribéhu byly jako obvykle velice skromné a vét-
$ina obc¢ant se z poc¢atku domnivala, Ze jde jen o béZznou vyménu
ve vedoucich funkcich vladnouci ks¢, ktera nebude mit zadny vliv
na dal$i vyvoj spole¢nosti. A. Dubc¢ek, novy prvni tajemnik, pova-
zoval za nutné vypracovat nejdiive konkrétni program demokra-
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tickych reforem a vytvo#it takové vedeni, které by jej vzalo za svij
a vystoupilo s nim pied narody Ceskoslovenska.

Mezitim A. Dub¢ek absolvoval navstévu vsssr a pohovory s Brez-
névem, Kadarem i Gomulkou. Mnohé ze svych piedstav o dal$im
vyvoji naznadil jiz ve svém projevu na vii. sjezdu Jzp ve dnech
1.—3. 2. 1968 a také v projevu k 20. vyro¢i unora. V piitomnos-
ti celé $pic¢ky piedstavitela socialistickych zemi — L. I. Brezné-
va, W. Ulbrichta, W. Gomulky, J. Kad4ra, T. Zivkova, N. Ceausesca
a Y. Vlahovice — $el v naznaceni své reformni orientace jesté dale,
a to i pies to, Ze si Breznév vynutil v ptivodnim textu uréité upra-
vy. V projevu A. Dubcdeka vyrazné zaznivala orientace na novou
socialistickou demokracii, na hledani vlastni cesty k feseni spo-
le¢enskych problémii, na nové pojeti vedouci ulohy ks¢ atd. Ml¢e-
ni nového vedeni ks¢ o smyslu lednového pléna pierusil mezitim
J. Smrkovsky svym ¢lankem v deniku Prace z 21. 1. 1968 pod nazvem
»O¢ dnes jde“, v némz mj. velice jednozna¢né vystoupil za oprav-
dovou demokratizaci veiejného Zivota. V kratké dobé pak nasle-
dovaly ¢lanky dalsich politik — Slavika, Mlynaie, Husaka, Hiibla,
Frise, opét Smrkovského, Spa¢ka a dalsich, stejné tak i vystoupe-
ni fady piedstavitelti védy, kultury a sdélovacich prostiedku, jako
napi. interview K. Wintra s E. Goldsttickerem nebo vystoupeni Sa-
baty, Lederera a dal$ich.

Vétsinu téchto ¢lanka a vystoupeni je mozno soucasné oznacit
za jakasi osobni programova prohlaseni, charakterizujici postoj
autort k poé¢inajici reformé. Po¢atkem biezna vydava vv ks¢ obsir-
nou informaci ,,O pribéhu jednani #ijnového, prosincového a led-
nového zasedani Uv ks¢“. V téze dobé na prelomu tnora a biezna
vstupuji do politického Zivota ¢s. sdélovaci prostredky, zbavené do-
savadni cenzury. Dochazi k informaéni explozi a k nazorové kon-
frontaci i na témata dosud tabuizovana. Cs. spole¢nost je najed-
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nou zavalena spoustou informaci o chybach rezimu A. Novotného
a zvlasté pak o hrazach rezimu padesatych let. Volanim po napra-
vé i stanoveni odpovédnosti, po rehabilitacich, Gvahami o tom,
jak dal, a také kritikou pFedstavitelti reZimu A. Novotného a vola-
nim po jejich odstoupeni. Piispéla k tomu i aféra rodinného pii-
tele A. Novotného gen. Sejny a jeho uték do usa i s milenkou a sy-
nem po odhaleni jeho nezdkonnych ,,obchoda® .

Nékteti z pracovniki ¢s. masmédii, po dlouhych letech omezo-
vani svobodného projevu a zfejmé i ve snaze prehlusit sviij pocit
spoluodpovédnosti nebo viny za minulost, za¢ali nyni popoustét
uzdu své fantazii, vyhledavali senzace, piehanéli kritiku minulosti,
vystupovali s radikalnimi pozadavky a nazory, které nerespektova-
ly redlnou situaci ¢s. spole¢nosti, zvlasté jeji mezinarodné-politické
zatazeni. Nicméné je nutné popravdé konstatovat, Ze ¢s. sdélovaci
prostiredky maji — pires uvedené vyhrady — neobycejné velikou za-
sluhu na tom, Ze reformni proces neziistal jen zalezitosti vedouciho
grémia Ksc, ale Ze do tohoto procesu byly postupné vtazeny vsech-
ny vrstvy obyvatelstva, vytvaiejici Ssirokou ob¢anskou spole¢nost.
V prvni poloviné bi‘ezna probéhla napt. v Praze, Brné a Bratislavé
fada mitink mladeze, na nichZ predstavitelé stranického a stat-
niho vedeni i ¢s. kultury odpovidali na spoustu kritickych dotazt
k minulosti, sou¢asnosti, ale i budoucnosti.

Avsak tou mérou, jak se reformni proces rozvijel do $itky i do
hloubky, za¢aly se z Berlina, Moskvy, Var$avy, Sofie a posléze i z Bu-
dapesti ozyvat kritické hlasy, obvitiovani z nartstani pravicoveé-
-oportunistickych, antisocialistickych sil a varovani pied hrozbou
kontrarevoluce. Uz nékolik tydnti po lednovém plénu Uv ks¢ pie-
$la vedouci grémia péti zemi varsavského spolecenstvi od kritiky
a varovani k pfimému ideologickopolitickému a mocenskopolitic-
kému natlaku na teprve se formujici Dubé¢ekovo reformni vedeni;
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nechybéla ani hrozba ozbrojenym zasahem nebo nabidka ,inter-
nacionalni® vojenské pomoci na zvladnuti nebezpeéné kontrare-
volu¢ni situace v Ceskoslovensku.

Tato kritika, hrozby i nabidka ptipadné vojenské pomocik zvlad-
nuti situace vychazely ze dvou zakladnich okruht skute¢nosti:

1. Zatimco vyvoj v Ceskoslovensku v druhé poloviné $edesatych
let pozvolna smétoval k prosazeni sil, usilujicich o vymanéni
¢s. spole¢nosti ze svirajiciho krunyte stalinismu a k prosazeni
demokratického pojeti socialistického vyvoje, ktery by odpovi-
dal demokratickym tradicim a ndrodnim potfebam a zvlastnos-
tem, v Sovétském svazu probihal proces zcela opaény. Odstave-
nim N.S. Chru$c¢ova a nastupem L. I. Breznéva ve vedeni Ksss
v roce 1964 byl soucasné zahajen navrat k stalinismu. Postupné
byly odbouravany Chrusc¢ovovy reformy, bylo restaurovano sta-
linské pojeti socialismu a jeho metody ovladani spoleénosti. So-
vétsky systém socialismu byl Breznévovym vedenim povazovan
a prezentovan jako jediné mozny a spravny. Jakékoliv vyboceni
z tohoto BreZznévova pojeti, pies formalni uznavani narodnich
zvlastnosti a specifik, bylo vykladano jako ohrozeni samotné
podstaty socialismu a navrat k burzoazni demokracii. Souc¢asné
s upeviiovanim neostalinského rezimu Breznévovym vedenim
vzrustal i vliv a mocenské postaveni sovétské armady a jeji ve-
douci marsalské skupiny. Ulbricht, Gomulka i Zivkov se s timto
pojetim socialismu v zasadé ztotoziovali, nebot proces v Ces-
koslovensku znamenal nebezpeény piiklad pro jejich narody
a ohrozeni jejich vlastnich mocenskych pozic.

2. Z hlediska mocenskopolitickych zajmt a plant Moskvy mé-
lo Ceskoslovensko jako geopoliticky prostor ve stredni Evropé
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neobycejné velky vyznam. Jako primyslové nejvyspélejsi ze-
meé socialistického spoleéenstvi s rozvinutou zbrojni vyrobou
a s druhou (po sovétské armadé) relativné nejsilnéjsi, nejlépe
vyzbrojenou, vycvi¢enou a nejspolehlivéjsi armadu Varsavské
smlouvy, hralo v mocenskopolitickych a vojenskostrategickych
uvahach Moskvy a jejich marsala dalezitou roli. Pohled na do-
bovou mapu nam ukaze, ze Ceskoslovensko lezelo na rozhrani
dvou nejvétsich vojenskopolitickych uskupeni, NaTO a Varsav-
ské smlouvy, a sou¢asné naptic hlavni osy moznych vale¢nych
operaci, pri¢emz .krylo“ zapadni Némecko, resp. zajistovalo bez-
pe¢nost jizniho boku NDR. Ve vojensko-strategickych uvahach
a zamérech vedeni obou téchto uskupeni predstavovala stredni
Evropa hlavni evropské val¢isté. Proto také byly na obou stra-
nach soustfedény mohutné vojenské sily.

Ceskoslovensko spolu s NDr a Polskem tvorilo soudasné jaky-
si kryt sovétského ,Zelezného trojahelniku®, ktery piedstavovaly
baltské republiky a severozapadni Rusko. Navic oddélovalo ,,sever®
od ,jihu®. At uz se vojenskostrategické uvahy a plany na zptisob
zahajeni a vedeni mozné valky jakkoli ménily (po obdobi zvysené-
ho napéti ¢i s piekvapenim, za pouziti zbrani hromadného nice-
ni nebo zbrani konvenénich, v titoéné ¢i obranné ¢innosti atd.),
a to v zavislosti na vyvoji mezinarodni a vojenskopolitické situace,
jedno ztistavalo konstantni: ¢s. armadé bylo piisouzeno, aby v pii-
padné valce — at jiz uto¢né ¢i obranné ¢innosti — spolu s jednot-
kami sovétské armady, které byly umistény v NDR, bojovala jako
prvosledova armada po nékolik dnii (cca 70 hod.) a ptipravila tak
podminky pro nasazeni druhého sledu vojsk Varsavské smlouvy
k dosazeni stanovenych cilii. Z toho déivodu kladla Moskva neu-
mérné vysoké pozadavky nejen na pocetni stavy, vyzbroj a vycvik
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¢s. armady, ale také na ¢&s. zbrojni vyrobu, kterou nas primysl ov-
Sem nebyl s to zajistit.

V prosinci 1965 proto doslo k podepsani tajné ¢s.-sovétské smlou-
vy o vybudovani t¥i skladti pro ulozeni specialnich jadernych hla-
vic na uzemi Ceskoslovenska do konce roku 1967, a to se véim zatize-
nim a ubytovacimi prostory pro sovétsky personal (cca 500 muzi),
ktery mél sklady obhospodatovat. Do té doby totiz byly hlavice pro
¢és. raketové jednotky ukladany mimo tizemi ¢ssr a v pripadé po-
treby k nam mély byt dopraveny podle zvlastniho planu, coz by
v8ak v ptipadé nenadalého napadeni znamenalo p¥ili$né zdrzeni
(cca18—22 hod.). Cs. arméada by musela zah4jit bojovou ¢innost bez
hlavni palebné sily, jen s vyuzitim vysledkii nasazeni strategickych
jadernych zbrani sovétské armady, zatimco vojska NaTo dispono-
vala jadernymi zbranémi jiz na stupni pluku. K tomu je nutno do-
dat, Ze v té dobé mély armady NaTo v poctu jadernych hlavic jed-
nozna¢nou prevahu.

Rada signalti naznacuje, ze pravé v piredvecer Prazského jara,
v roce 1967, vyznam ¢eskoslovenského prostoru v mocenskopoli-
tickych a vojenskostrategickych uvahach jesté vice vzrostl. Varov-
nym signalem pro sovétské vedeni a armadni veleni byl jisté i vy-
sledek ¢ervnové tzv. Sestidenni valky na Blizkém vychodé, nebot
bleskové vitézstvi Izraele nad Egyptem bylo sou¢asné nejen poraz-
kou zbrani Varsavské smlouvy, jimiz byla egyptska armada vyzbro-
jena,aleiopera¢niho uméni desitek sovétskych i ¢eskoslovenskych
vojenskych poradct této armady. Neméné dutileZitou a podle sovét-
skych historiktt mnohem vyznamné;jsi udalosti roku 1967 byla sku-
te¢nost, Ze v téze dobé se vlivné marsalské skupiné podaiilo pro-
sadit do funkce ministra obrany (po smrti marsala Malinovského)
dosavadniho velitele Spojenych ozbrojenych sil Varsavské smlou-
vy marsala A.A. Grecka. O vlivu této skupiny na vedeni sssr svéd-
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¢i skuteénost, Ze se tak stalo proti vili a proti navrhu BreZnévova
politbyra, které do této funkce prosazovalo civilistu D.M. Ustino-
va, piedstavitele sovétského obranného primyslu. Do této skupi-
ny patftil také margal I.1. Jakubovskij, ktery vzapéti vystiidal mar-
$ala Grecka v jeho dosavadni funkci.

Jestlize za vlady N.S. Chruscova sovétska vojenska doktrina vy-
chazela z predpokladu, Ze eventualnimu vypuknuti vale¢ného kon-
fliktu bude piedchazet obdobi zvy$eného napéti, pak nastup Brez-
néva v roce 1964 a spolu s nim i vzestup moci a vlivu sovétskych
mar§ald, reprezentant pozemni armady, prosazujicich zkusenos-
ti z druhé svétové valky, p#inasi zakladni zménu vojenské doktri-
ny. Podle nazort téchto marsala jakési blize neurcené rozbory pry
dokazovaly, Ze imperialisté p¥ipravuji nenadaly jaderny atok. Pro-
toze v Ceskoslovensku, na rozdil od NDr a Polska, sovétska vojska
umisténa nebyla, ackoliv se o to Moskva nékolikrat pokousela, si-
tuace u nas byla sledovana nejen v Moskvé, ale i v Berliné a ve Var-
$avé se zvySenou pozornosti. ,Ztrata“ Ceskoslovenska by totiz mj.
znamenala pieruseni piimého spojeni mezi jednotlivymi slozka-
mi VarSavské smlouvy.

Jak nebyvale vzrostly v mocenskopolitickych uivahach a v roz-
hodovani moskevského vedeni vaha a vyznam vojenského prvku,
tak také stoupal i jeho zajem na trvalém umisténi sovétskych vojsk
v Ceskoslovensku, nebot tim by byl sou¢asné vytesen i problém
uskladnéni jadernych hlavic a jejich bezprostfedniho nasazeni pri
vzniku vale¢ného konfliktu. Navic rtizné vyroky Breznéva, Kosygi-
na a dal$ich naznacuji, e umisténi sovétskych vojsk v Ceskosloven-
sku pro né piedstavovalo vytvoieni piiznivéjsich podminek pro
odzbrojovaci jednani s vedenim uUsa.

Zbyva snad jen dodat, e Ceskoslovensku a jeho armadé bylo
v mocenskopolitickych a vojenskostrategickych uivahach a planech
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piisouzeno fakticky se obétovat ve jménu obrany socialismu, ve
skuteénosti ale v zajmu imperialnich ambici Moskvy. Proto se ta-
ké rada ¢s. vojenskych i politickych ¢initelti a pracovniki vojen-
skovédecké fronty, zvlasté pak VPA, snazila vypracovat a prosadit
¢s. vojenskou doktrinu, ktera by toto nebezpedéi totalniho zniceni
odstranila nebo alespon silné omezila. A to byl pro Moskvu a ve-
leni jeji armady dalsi davod k tvrdé kritice polednového vyvoje
v Ceskoslovensku.

Prvni koordinovanou akci proti ¢s. reformnimu procesu a jeho
vedeni, p¥i niz bylo pouzito masivniho ideologického, mocensko-
politickému natlaku, véetné ponékud zastiené hrozby vojenského
zasahu, byla schtizka piedstavitelt varsavské pétky s ¢eskosloven-
skou delegaci v Drazdanech 23. 3. 1968.

Zastupce Ceskoslovenska — A. Dubéeka, O. Cernika, J. Lenarta,
D. Koldera a V. Bilaka — kteti piijeli do Drazdan s piedstavou, Ze se
zde bude hovo¥it o ekonomickych otazkach, ¢ekalo jiz pii ptichodu
do jednacich mistnosti prvni ptekvapeni v podobé pocetné gene-
rality sovétské a némecké armady. Vzapéti byli nuceni vyslechnout
z ust Ulbrichta, Gomulky, BreZnéva a Kosygina i ponékud umirng-
néjsiho Kadara zdrcujici kritiku na adresu reformniho procesu.
Podle nich reformni proces — svoboda projevu, kritika chyb a ne-
dostatki rezimu A. Novotného, odsouzeni hrtiznych skute¢nosti pa-
desatych let a volani po jejich napravé, kritika mocenského pojeti
vedouci ulohy xs¢, volani po demokratizaci zivota ¢s. spole¢nosti,
vyména neschopnych funkcionait, zvlasté pak rezignace A. Novot-
ného na funkci prezidenta, piiprava Akéniho programu atd. — zna-
menal nastup pravicovych antisocialistickych a antisovétskych sil,
sméfujicich ¢s. vyvoj ke kontrarevoluci a ke ztraté vedouci role xs¢
v Fizeni spole¢nosti. V jejich vystoupenich zaznivala proto nejen
obava z mozného vytrzeni Ceskoslovenska z ramce varsavského spo-
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jenectvi, ale vedle varovani a nabidky pomoci k zastaveni udajné-
ho kontrarevolu¢niho procesu také nezastiené hrozby. ,,.Bud bude
v Praze poiadek, nebo musime udélat rozhodna opatieni!® ekl mj.
Ulbricht ve svém vystoupeni. ,,V4Zné vas varujeme, udélejte si poia-
dek®, tekl v zavéru. Kdyz se Cernik prileZitostné na oné mistnosti,
wkam i cisaf pan musel pésky“ — zeptal Breznéva, co znamena p¥i-
tomnost generality p¥ijednani, dostalo se mu odpovédi, Ze ,,p¥itom-
nost téchto veliteltt mtiZze znamenat i to, Ze kdyz budete potfebovat
pomoc v Feseni vasich zalezitosti, mtize byt okamzité poskytnuta®.

Jakkoliv v8ak byli ¢s. ucastnici obsahem a prabé&hem tohoto jed-
nani zaskodeni, dokazali — zvlasté A. Dubéek v improvizovaném
vystoupeni — kritiktim zasadné oponovat a reformni proces obha-
jovat. A tak nakonec misto p¥ipravené rezoluce o politické situaci
v Ceskoslovensku v duchu prednesené kritiky — po prislibu &s. de-
legace prijmout opatfeni na zamezeni nepiatelské ¢innosti — bylo
na zavér jednani prijato nic netikajici frazovité komuniké.

Obsah schiizky v Drazdanech byl pied ¢&s. veiejnosti utajen
z obavy pred vzrustem antisovétskych nalad, které by mohly zav-
dat dalsi dtivody ke kritice reformniho procesu. S obsahem schtiz-
ky vsak nebyli seznameni, z obavy pied aktivizaci konzervativea,
ani ¢lenové predsednictva Uv ksc.

Po navratu z Drazdan pokracovalo Dubéekovo vedeni bez jaké-
hokoliv zavahani v nastoupeném reformnim kurzu. P¥iprava dub-
nového pléna v ks¢ a jeho vlastni priibéh (28. 3., 1.—5. 4. 1968), tj.
tada kadrovych zmén v nejvyssich stranickych a statnich funkcich
véetneé volby L. Svobody do funkce prezidenta misto odstoupivsiho
A. Novotného, prijeti ,Rezoluce k soutasné politické situaci® a pie-
devsim schvaleni Akéniho programu, kterému predchazela rozsah-
la diskuse, jako programu demokratickych reforem spolu s fadou
dalsich rozhodnuti a opatieni, to vSechno vytvorilo ptedpoklady
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pro zrychleni reformniho procesu. Akéni program jako zakladni
dokument Prazského jara vychazi piedev§im z dtikladné kritické
analyzy minulého obdobi, z poznani pii¢in hluboké spolecenské
krize, jejimz hlavnim zdrojem bylo dogmatické, mocenskobyro-
kratické uplatriovani stalinského pojeti socialismu a jeho metod
tizeni v podminkéch vyspélého Ceskoslovenska, a z poznani nut-
nosti jejich piekondni jako otevieného programu, je prosazeni so-
cialistické demokracie v ¥izeni vSech stranek Zivota ¢s. spole¢nosti
a zajisténi vSech demokratickych prav pro kazdého jednotlivého
obc¢ana: svobody projevu, shromazdovani, spol¢ovani, pobytu a po-
hybu atd. Formalné si v tomto programu xs¢ ponechava i nadale
vedouci roli ve spole¢nosti, av§ak jeji pojeti doznalo zasadni zmény:
»..neuskuteéniuje svou vedouci ulohu tim, Ze vladne nad spoleé-
nosti, ale tim, Ze nejoddanéji slouzi jejimu svobodnému socialistic-
kému rozvoji... Cilem strany neni stat se univerzalnim ,spravcem*
spoleénosti... Nahrazovani a zaménovani statnich organti hospo-
daiského fizeni a spole¢enskych organizaci stranickymi organy je
nadale nutno zcela odstranit... Monopolizovat socialistickou statni
moc nemiiZe ani jedina strana, ani koalice politickych stran, musi
k ni mit pi¥istup vSechny politické organizace lidu.”

A skuteéné. Vlada vedena novym piedsedou O. Cernikem se za-
c¢ala ucit opravdu vladnout. Narodni shromazdéni, v ¢ele s novym
piedsedou J. Smrkovskym, zac¢alo plnit svou pavodni funkci za-
konodéarného sboru a Ustiredni vybor Narodni fronty, do jehoz ve-
deni byl zvolen F. Kriegel, zacal ptipravovat dokumenty k aktivité
viech jeho organizaci a organti. A vedle Ustiedni rehabilita¢ni ko-
mise UV Ks¢ (tzv. Pillerovy) vznikala i ¥ada rezortnich komisi k na-
pravé ktivd padesatych let. Atd., atd.

Pro radikalni k¥idlo reformistu, kteti ignorovali mezinarodné-
politické mantinely reformniho procesu — at jiz v dusledku ne-
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znalosti ¢i arogantni pieziravosti — byl Akéni program malo ,re-
voluéni”. Piedstavitelé varsavské pétky v ném vsak vidéli smrtelné
nebezpedi pro socialismus v Ceskoslovensku, nebot pochopili, ze
tento program je popfenim ,jediné spravného” sovétského stalin-
ského modelu, Ze se muzZe stat pritazlivym piikladem pro narody
jejich zemi a tudiz nebezpec¢im pro vlastni mocenské pozice. V ne-
posledni fadé v nich vyvolaval obavu, Ze jeho realizace by vedla
k odchodu ,burzoazniho“ Ceskoslovenska z varsavského spolecen-
stvi, a tim by byla narusena dosavadni mocenskopoliticka a vojen-
skostrategicka rovnovaha v Evropé.

29






0d kritiky a hrozeb k priprave vojenske
intervence, cviceni ,Sumava”

»Myslim, Ze jednim z nejdulezitéjsich prvoiadych ukolu,
vyplyvajicich z udalosti v Ceskoslovensku, je provedeni

manévru na jeho tzemi.“

W. GOMULKA NA SCHUZCE VARSAVSKE PETKY V MOSKVE 8. 5. 1968
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Vyvoj situace v Ceskoslovensku, uték gen. Sejny a opodstatnéna
obava z mozZného vyzrazeni utajovanych skute¢nosti ohrozujicich
bezpecénost Varsavského paktu, sebevrazda naméstka ministra na-
rodni obrany gen. Janka, celkové rozkolisana situace v ¢s. armade,
nahla vymeéna zakladniho velitelského kadru és. armady (bez kon-
zultace s Moskvou!), stejné jako rozsahla vymeéna kadrt na nejvys-
$ich stranickych a statnich postech, ale hlavné piijeti Akéniho pro-
gramu, vyvolaly v Moskvé prudkou reakci.

Akéni program byl piijat plénem Uv ks¢ na samém pocatku dub-
na, a jiz 7. dubna odesila sovétsky velvyslanec Cervonénko do Mosk-
vy L. Breznévovi alarmujici tajnou zpravu o pribéhu a vysledcich
dubnového pléna. Mezitim uz velky tym piekladatelti v Moskvé pte-
klada Akéni program pro potteby Breznévova vedeni. A 8. dubna —
jak jiz vime — mars$al Grec¢ko vydava direktivu pro piipravu eventu-
alni vojenské intervence. Ve dnech 9.—10. 4. se konalo zasedani tv
Ksss, jehoz hlavnim obsahem byla situace v Ceskoslovensku. Ze ste-
nografického zaznamu BreZnévova projevu na plénu Uv ksss 17. 7.,
v némz mj. rekapituloval reakci sovétského vedeni na situaci v Ces-
koslovensku od ledna do varsavské schiizky 15. 7., je ziejmé, Ze polit-
byro Uv ksss piijalo po tomto dubnovém plénu fadu opatieni, aby
zabréanilo ,ohroZeni socialistickych vymoZenosti v Ceskoslovensku
a jeho odtrzeni od socialistického spole¢enstvi®.

Druhy den po skonceni tohoto zasedani (11. 4.) poslal L. Breznév
A. Dubcekovi osobni dopis, v némz se stylizoval do role starostli-
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vého otce, a vyjadtil vazné znepokojeni nad vyvojem v Ceskoslo-
vensku: ,,Chci Ti oteviené ¥ici, Ze jak v mém vystoupeni, tak i ve
vystoupeni dal$ich soudruhti byla vénovana pozornost a bratrské
znepokojeni nad vyvojem situace v Ceskoslovensku... Reknu ote-
vicené, Ze mé znepokojuje situace v ks¢. Jestlize se kazdy den setkas
s dokumenty a fakty hrozné valky, kterou proti nam vede tiidni
nepiitel v ohromnych rozmérech prostiednictvim rozvédky, pro-
pagandy, diplomacie i jinak, neodbytné se vnucuje na mysl, Ze my
komunisté musime byt bdéli a jednotni...“ V zavéru dopisu pak vy-
zyva, aby vedeni ks¢ projevilo jednotu ,,v boji s revizionistickymi,
protisocialistickymi Zivly, kterym je tieba uzaviit cestu k ovliviio-
vani vyvoje udalosti“. O nékolik dnti pozdéji, 16. 4., si Breznév v te-
lefonickém rozhovoru s Dubéekem ziejmé ovéioval ohlas svého do-
pisu a pripominal vyslovené pozadavky.

Podle paiizského Le Monde z poc¢atku kvétna mél na tomto za-
sedani pronést nacelnik Hps Sovétské armady gen. Jepisev uvahu,
ze pokud se ,skupina vérnych ¢eskoslovenskych komunista obra-
ti na Sovétsky svaz a ostatni socialistické zemé se Zadosti o pomoc
pti zachrané socialismu v Ceskoslovensku, Sovétska armada je v ta-
kovém piipadé pFripravena splnit svoji internacionalni povinnost®.

V prvni poloviné dubna 1968 se v hlasenich ¢s. diplomatt zacaly
objevovat jiz zarucené zpravy ze zemi var$avské pétky o uvahach
na moZnost ozbrojeného zasahu v Ceskoslovensku.

V dennim tisku zemi varsavské pétky, zvlasté v NDR, Polsku a Bul-
harsku se stéle ¢astéji objevovaly rtizné kritické ¢lanky a varovani
na adresu reformniho procesu v Ceskoslovensku, stejné jako v di-
plomatickych zpravach z Moskvy. Sovétsky velvyslanec v Polsku
A. B. Aristov ve svém hlaSeni ze dne 17. 4. 1968 o rozhovoru s Go-
mulkou uvedl, Ze podle Gomulky ,zadal jiz proces pfemény socia-
listického Ceskoslovenska v burzoazni republiku® a ze tato situace
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w~yZaduje na$§ okamzity zasah, nebot nelze ztstat prostoduchym
pozorovatelem, kdyz se v Ceskoslovensku zadinaji uskute¢tiovat
kontrarevolué¢ni plany®.

Vale¢na masinérie var$avské pétky, dirigovana Moskvou, se
opravdu dala do pohybu, aby byla kdykoliv piipravena poskytnout
sbratrskou pomoc” Ceskoslovensku, ,ohrozenému kontrarevoluci®.

Soucasti téchto piiprav bylo i ,turné® velitele Spojenych ozbro-
jenych sil Varsavské smlouvy marsala I.1. Jakubovského po NDRr,
Polsku a Bulharsku. Kdyz piijel 19. 4. do Polska, W. Gomulka sku-
teéné nezustal jen prostoduchym pozorovatelem. V jednani, kte-
rého se kromé ného a Jakubovského zudastnil i piedseda vlady
PLR J. Cyrankiewicz, dale ministr obrany W. Jaruzelski a nacelnik
$tabu divizni gen. B. Hocha, Gomulka vyslovil souhlas s tc¢asti pol-
skych $tabii a jednotek na velitelsko-$tabnim cvi¢eni na tizemi Ces-
koslovenska. Byl to fakticky souhlas se zapojenim polské armady
do systému ptiprav na planovanou ozbrojenou intervenci v Ces-
koslovensku.

Do Ceskoslovenska ptijel I.1. Jakubovskij 24. 4. 1968. Oficidlnim
davodem navstévy bylo sezndmeni s novym ¢&s. statnim vedenim.
V prubéhu 24.—25. 4. viak vedl zdvazna jednani jak s ministrem na-
rodni obrany gen. M. Dztirem, tak i s piedstaviteli ¢s. vedeni: prezi-
dentem L. Svobodou, ptedsedou vlady O. Cernikem, piedsedou N4-
rodniho shromazdéni J. Smrkovskym a prvnim tajemnikem Uv ks¢
A. Dubc¢ekem. Pijel v8ak ,také“ s navrhem (¢i spiSe s pozadavkem),
aby hlavni velitelstvi Spojenych ozbrojenych sil Varsavské smlouvy
(fakticky sovétské veleni) mohlo piimo disponovat dvéma ¢eskoslo-
venskymi divizemi. Gen. Dzur a ¢s. piredstavitelé shodné tento na-
vrh — ktery byl v rozporu s protokoly i vlastni Var$avskou smlou-
vou — odmitli. Prosadili, Ze i nadale plati zasada, Ze ,,ozbrojené sily
¢lenskych statt, vy¢lenéné do Spojenych ozbrojenych sil, zistava-
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ji v pfimém podiizeni narodnich veleni, kterd maji za uroven je-
jich pohotovosti plnou odpovédnost®, a Ze ,hlavni velitel musi vy-
chazet ve své ¢innosti nejen z rozhodnuti Politického poradniho
vyboru vs, ale v kazdém piipadé i ze souhlasu vlad nebo ministri
obrany piislu$né ¢lenské zemé®.

Cs. piredstavitelé vyslovili nesouhlas i s navrhem na téast &s. vo-
jenskych predstavitelti ve vysokych funkcich Spojeného veleni ztej-
me jako pro ¢s. armadu nerealistickych a snad i jako kompenzaci
za odmitnuti prvniho navrhu. Gen. Dzar odmitl i tieti navrh Ja-
kubovského, totiz aby se frontové operaéni cvi¢eni, planované pu-
vodné na zaii 1968, konalo — a to v §ir§im rozsahu — jiz v kvétnu. Ve
zpraveé predsednictvu Uv ks¢ naopak navrhoval, aby se toto cvice-
nivzhledem k vnitropolitické situaci, situaci varmadé a kadrovym
zménam ve veleni v roce 1968 nekonalo a odlozilo se na rok 1969.
Usnesenim predsednictva Uv ks¢ ze dne 30. 4. bylo vSak Dzuro-
vi uloZeno ,urychlit kddrovou a ostatni p¥ipravu pro provedeni
frontového cvi¢eni®. Termin jeho konani zatim ale stanoven nebyl.

V dobé navstévy Jakubovského probihala 25. schiize Narodni-
ho shromazdéni, ktera mj. jednala o programovém prohlaseni vla-
dy, predneseném O. Cernikem. Kratce poté se u O. Cernika ohla-
sil velvyslanec Cervonénko s tim, Ze byl pozadan sovétskou vladou
o objasnéni koncepce ¢s. vladni politiky, protoze vedeni ksss se do-
mniva, Ze se odchyluje od deklarovanych zasad. Cernikovo vysvétle-
ni, Ze se ¢s. vlada samoziejmé hlasi ke v§em zavazktim plynoucim
z VarSavské smlouvy a ze vech smluv se zemémi vychodni Evropy,
7e viak pritom vychazi z éeskoslovenskych podminek, Cervonén-
ka zitejmé neuspokojilo. Namital, Ze je to sice vS8echno hezky fece-
no, ale Ze on vidi v programovém prohlaseni odklon od spole¢né
politiky socialistickych statti a snahu postupné délat samostatnou
¢eskoslovenskou politiku bez ohledu na zajmy spojencti. Ani dal-
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8i Cernikovo vysvétleni, e kazda vlada déla samostatnou politiku
a pouze véci spole¢né projednava se spojenci a Ze vnitini politika
je vysostnym pravem kazdé zemé, Cervonénka ani moskevské ve-
deni zfejmé neuspokojilo. Kratce po tomto rozhovoru se totiz Cer-
nikovi ohlasil telefonicky A. Kosygin a v kratkém rozhovoru vyslo-
vil pozadavek razantnéjsiho vystupovani na obhajobu spole¢nych
z4jm1. Na Cernikovu repliku, Ze to snad bylo dostate¢né zdtiraz-
néno ve vladnim prohlaseni, Kosygin #ekl, Ze ,sovétska strana ne-
ni spokojena s vladnim prohlasenim, Ze vladni prohlaseni je po-
krac¢ovanim naseho kurzu z ledna a Ze oni se domnivaji, Ze vladni
prohlaseni mélo navazat na hodnoty, ve kterych jsme po léta Zili.

Ve dnech, v nichz probihala tato jednani, bylo z Moskvy do-
ruceno ¢&s. predstavitelim pozvani na oficidlni navstévu 4.—5. 5.
Breznév piitom vyslovil piani, aby v sestavé ¢s. delegace byl také
D. Kolder. V pozdnich odpolednich hodinach 4. 5. byla ¢s. delegace
v sestavé Dubdek, Cernik, Smrkovsky a Bilak uvitana vedouci mos-
kevskou trojkou — Breznévem, Kosyginem a Podgornym za ucasti
dal$ich ¢lent politbyra.

Vlastni jednani bylo zahajeno az ptistiho dne, 5. 5. Za sovét-
skou stranu se jednani zac¢astnili Breznév, Podgornyj, Kosygin, Ka-
tusev a Rusakov. Od prvni chvile bylo ziejmé, Ze se ¢s. delegace
ocitla v podstaté ve stejné pozici jako v Drazdanech. Breznév jiz
v uvodnim, zahajovacim projevu vyslovil znepokojeni nad vyvo-
jem situace v Ceskoslovensku a pozadal o vysvétleni, jak hodnoti
tuto situaci ¢s. vedeni, jak hodla postupovat pti jejim FeSeni a ja-
kou pomoc by pii tom mohla poskytnout ksss.

Hlavni, nékolikahodinovy vyklad o tom, jak se stranické a statni
vedeni Ceskoslovenska sna?i realizovat myslenky Akéniho progra-
mu, jaky je prabéh reformniho procesu s jeho klady i zadpory, jaka
je situace v narodnim hospodaistvi a o jinych otazkach, piednesl
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A. Dub¢ek. Jeho fe¢ doplnil J. Smrkovsky charakteristikou situa-
ce pied lednem a po ném. Zdtuvodnil nutnost rehabilitaci, zaby-
val se ekonomickou situaci, problémem federativniho uspotrada-
ni republiky a nutnosti p¥ijmout ¥adu pravnich norem pro Zivot
¢s. spole¢nosti. O. Cernik se pak zabyval mezinarodnimi vztahy,
podrobnéji vylozil ekonomickou situaci Ceskoslovenska a zdtivod-
nil Zadost ¢s. vedeni o ptij¢ku na rozvoj ¢s. spotiebniho pramyslu,
s niz se obratilo na sovétské vedeni.

Vystoupeni Dubéeka, Smrkovského a Cernika se nesla v duchu
obhajoby reformniho procesu, i kdyz fe¢nici p#iznavali, Ze reform-
ni proces je provazen fadou negativnich jevt a vzriistajicimi pro-
jevy antisocialismu. Shodné vSak uvadéli a dokazovali, Ze €s. stra-
nické a statni vedeni ma podporu vétsiny lidu, situaci je schopno
zvladnout a odmita pouziti administrativné-mocenskych prostied-
ku. Jediné vystoupeni V. Bilaka, ktery mluvil o vnitropolitické si-
tuaci, z tohoto pojeti zna¢né vyboéilo. Jeho kritika reformniho
procesu a hodnoceni vlivu antisocialistickych tendenci na tento
proces — Fe¢eno sportovni hantyrkou — doslova ,nahraly na sme¢*
BreZnévovi, pripravenému k tvrdé kritice ¢s. vedeni.

L.1. Breznév se v prvni ¢asti svého rozsahlého vystoupeni zabyval
nejdiive situaci uvniti xsss, mezinarodnépolitickou situaci, a neo-
pomenul se pochlubit Gspéchy sovétského narodniho hospodai-
stvi. Kdyz mluvil o poslednim, dubnovém (xx111.) zasedani uv ksss,
piesvédcoval, Ze pii hodnoceni situace v ¢ssr bylo vedeni ksss veli-
ce zdrZenlivé a informovalo plénum pouze v tom smyslu, Ze ,zdra-
vych procesu v ¢ssr zneuzivaji razné Zivly, které se snazi snizovat
ulohu strany, avSak vyjadiilo piesvédceni, ze ks¢ je dosti silna, aby
se s danou situaci vypotradala®. Ov8em vzapéti, co se zastitil prohla-
Senim, ze vychazi z bratrskych citii k ¢eskoslovenskému lidu a ke
Ks¢, zahrnul v druhé ¢asti svého projevu hlavy ¢s. piredstavitelt pii-
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valem tvrdé kritiky. Tvrdil, Ze u nas ,,...dochazi k organizovanému,
planovitému postupu proti strané, ktera je ¢inéna odpovédnou za
vSechny nedostatky. V prostiedcich masové komunikace jsou pro-
sazovany a zasazovany udery jak strané, tak vztahtim k socialistic-
kym zemim. Rtizné akce, véetné postupti jinych stran, zakladani
ruznych klubt atd. sméiuji k naruseni pozic strany a jejiho vede-
ni...“ V dal$im vykladu dospél k zavéru, ze v Ceskoslovensku ,nasta-
la etapa boje o moc* a Ze ,,v boji je t¥eba se chovat jako v boji“ a neo-
pomenul pfipomenout zkusenosti z pribéhu madarskych udalosti
v roce 1956. Mnoha vystoupeni se pry dotykaji statnich zajmu So-
vétského svazu a ostatnich socialistickych zemi.

Po Breznévovi pokracovali v kritice Kosygin i Podgornyj: ,,... Jest-
lize Ceskoslovensko zakolisa a dojde k restauraci kapitalismu, p¥i-
jdou na Fadu i dalsi socialistické zemé... Proti strané vystupuji
vsichni a strana nevystupuje proti nikomu... ks¢ ztraci autoritu
a ne Ze ji ziskava... Jsou demoralizovany organy bezpeénosti...“

Clenové ¢s. delegace se snazili na kritické vytky reagovat. Avsak
pod soustiedénou palbou sovétskych predstaviteltl, kteri méli na
stole stohy materialt o situaci v Ceskoslovensku, jimiz dokumen-
tovali kazdou konkrétni vytku, ¢s. delegace p¥iznala, Ze ,,i oni hod-
noti situaci jako vaznou®“. Ze ,,...vdZnost situace vyzaduje i odpovi-
dajici opatteni, zejména smérem k tisku a masovym sdélovacim
prostiredktim, k posileni organizaéni prace strany od Uv az po za-
kladni organizace..., zaujeti jasnych stanovisek k nejozehavéjsim
politickym otazkam, bezodkladna opatieni k upevnéni armady,
bezpeénosti a Lidovych milici...*

Kdyz odlétala ¢s. delegace dom, vezla s sebou jen mlhavy prislib
prostudovani Zzadosti o ptijéku. Na druhé strané sovétské vedeni
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vensku podle pozadavka Jakubovského, i kdyz piresny termin jeho
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konani zatim nebyl uréen. A je$té jedna skuteénost stoji za zazna-
menani. MiZeme-li vérit vzpominkam V. Bilaka, pak mél se Suslo-
vem v pribéhu jednani separatni rozhovor, v némz Suslov rozvi-
jel uvahy o tom, zda by bylo moZné na ochranu zapadnich hranic
v Ceskoslovensku nasadit nékteré sovétské jednotky a ¢ast ¢&s. jed-
notek pouzit v ¢s. narodnim hospodaistvi...

Sotva za ¢eskoslovenskou delegaci zapadly dvete jednaci mist-
nosti Kremlu, Breznév, jeho politbyro a marsalové pokracovali ve
spiradani mocenskopolitické sité, do niz chtéli reformni proces
v Ceskoslovensku uvéznit.

Na zasedani Vojenské rady 6. 5. 1968 byly — jak téhoz dne infor-
moval L. Breznév své politbyro — ,,prodiskutovany otazky a posou-
zena prakticka opatieni k dané situaci. Prvnim na$im krokem
bylo... poslat 20—25 nasich marsala a generala v ¢ele s marsalem
Koné&vem a Moskalenkem na oslavy vitézstvi... (tj. do Ceskosloven-
ska), posoudili jsme rovnéz celou fadu jinych opatieni ...*

Jaka opati‘eni mél Breznév na mysli, se ¢tenai hned dovi. Pred-
tim ale zaznamenejme, Ze na tomto zasedani podal nejdiive in-
formaci o pribéhu jednani s ¢eskoslovenskou delegaci. Obvinil
A. Dubceka mj. z toho, Ze ve skuteénosti zbavil ks¢ vedeni, a dosa-
vadni své rozpaky nad Ak¢nim programem ukoncil Breznév jeho
kategorickym odsouzenim. Nebot podle néj je to program, ktery
otevird moznost obnovit v Ceskoslovensku kapitalismus. A jediny,
kdo z ¢lenti ¢s. delegace v hodnoceni obstal, byl V. Bilak, ktery se
fakticky ztotoznil se sovétskou kritikou situace v Ceskoslovensku.

Po nasledujici diskusi k Breznévovym zavértim k ¢eskosloven-

sko-sovétskému jednani piisla na fadu i ohlaSena opatieni:

— Navrh Breznéva provést na izemi Ceskoslovenska vojenské cvi-

¢eni jako formu natlaku na Dubéekovo reformni vedeni a sou-

39



